GACETA OFICIAL

'DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

'Nl’lmero 39.573

ANO CXXXVIII— MES III ” a

~Garacas, martes 14 de diciembre de 2010

L

s

SUMARIO

[

. Asamblea Nacional
Ley Orgéanica del Sistema y Servuo Eléctrioo

Resolucibn mediante la cual se designa como responsable de la Unidad
Administradora Central integrante de la Estructura de Ejecucion Finan-
ciera del Presupuesto de Gastos del 2011 del Consejo Federal de Go-
biemo ala ciudadana Hischel Escorche Gonzalez, en su caracter de

D ,{R G rente Encargada de la Gerencia de Gestion lntema del Fondo de
Ley Especial de EndeudamnentoAnuaI para el Ejercicio Fiscal 2011, égé‘ef -?i ?{C :}ggnpensacmn Interterritorial. :

N° 6.005 Extraordinario de la GACETAOFICIAL DE LAREPUBLICA BOLI-
VARIANA DE VENEZUELA, de esta misma fecha).

‘Ley de Presupuesto para el EjerClClo F:scal 2011.(Véase N° 6.006 Extraor-
dinario de la GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE -
VENEZUELA de esta misma fecha)

Resolucién mediante la cual se procede a Dlsolver y Liquidar la Fundactbn
«La Cancién Primeran.

Acuerdos mediante los cuales se autoriza al Ejecutivo Nacional para de- -
cretar varios Créditos Adicionales a los Presupuestos de Gastos vigen-
tes de los Ministerios que en e!los se mencionan.

Acuerdo mediante el cual se autoriza al Gobiemo del Distrito Capital para
decretar un Crédito Adiciona! a su Presupuesto de Gastos vigente, por
la cantidad que en é! se indica.

Presidencia de la Repﬁblica
-‘Decreto N° 7.902, mediante el cual se dicta la Distribucién General del
Presupuesto de Gastos para el Ejercicio Fiscal 2011.(Véase N° 6.007
Extraordinario de la GACETAOFICIAL DE LAREPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA, de esta misma fecha).

Decreto N° 7.903, mediante e! cual se acuerda un Crédito Adicional al
Presupuesto de Gastos vigente del Ministerio del Poder Popular para
Relaciones Interiores y Justicia.

Decreto N° 7.904, mediante el cual se acuerda un Crédito Adicional al
Presupuesto de Gastos vigente del Ministerio del Poder Popular para la
Defensa.

Decreto N° 7.905, mediante el cual se acuerda un Crédito Adicional imputa-
do al Presupuesto de Gastos vigente del Ministerio del Poder Popular
para Ciencia, Tecnologia e Industrias Intermedias.

Decreto N° 7.906, mediante el cual se acuerda un Traspaso de Créditos
Presupuestarios correspondiente al Presupuesto de Gastos vigente
del Ministerio del Poder Popular para Ciencia, Tecnologia e Industrias
Intermedias.

Vicepresidencia de la Republica
INAC
Providencia mediante la cual se designa al ciudadano José Gregorio Ochoa
Martinez, como-Director General de los Sesvicios a la Navegacion Aé-
rea (E), de este Instituto. i

SUNAI
Providencia mediante la cual se constituye fa Comisién de Contrataciones
: de esta Superintendencia, |ntegrada por los ciudadanos y ciudadanas
que en ella se seffalan.

Consejo Federal de Gobierno
Resolucion por la cual se crea las Oficinas Técnicas Regionales (OTR) y
establece sus sedes en las Corporaciones de Desarrollo Regionales y
otros organismos que en ella se mencionan.

Resolucidn por la cual se aprueba la Estructura Financiera del Presupuesto
de Gastos del Consejo Federal de Gobiemo para el Ejercicio Presu-
puestario del Ao 2011.

Resolucién por la cual se constltuye la Comisi6n de Contrataciones Publi-
cas del Fondo de Compensacion Interterritorial (FC!), con caracter per-
manente, integrada por los ciudadanos y ciudadanas que en ella se
sefalan.

- Ministerio del Poder Popular
para Relaciones Interiores y Justicia -
Resoluciones mediante las cuales se expide los Titulos de Intérpretes Publi-
- cos en el idioma inglés, a las ciudadanas que en ellas se indican.

Ministerio del Poder Popular -
de Planificacién y Finanzas
Resolucnbn por la cual se designa a la ciudadana Inés Beatriz Gonzalez
Sanchez, Directora General de Evaluacion y Seguumuento de Inversio-
nes Publicas (Encargada).

ONAPRE
Provndencna mediante la cual se aprueba el Presupuesto de |ngresos y
Gastos 2010 del Banco de Venezuela, S.A., Banco Universal, por la
cantidad que en ella se.indica.- -

" Providencia mednante la cual se aprueba el Presupuesto de Ingresos y

Gastos 2011 de la empresa Centro Rafael Urdaneta, S.A. (CRUSA), por
la cantidad que en ella se especifica.(Se reimprime por error materiat).

SUDEBAN
Resoluciones mediante las cuales se sanciona a los Bancos que en ellas
se sefialan, con muita, por las cantidades que en ellas se sefialan.

SENIAT
Providencia mediante la cual se establece la tasa aplicable para el calculo
de los intereses moratorios correspondientes al mes de noviembre de
2010.

Ministerio del Poder Popular
para Vivienda y Habitat

" Resoluciones mediante las cuales se crea la Junta Administradora de las

obras de los Conjuntos Residenciales que en ellas se mencionan, inte-
grada por los ciudadanos y ciudadanas que en ellas se sefialan.

Ministerlo del Poder Popular para la Energfa y Petréleo
Resolucién mediante la cual se escoge directamente a las empresas que en
ellas se especifican, 0 sus respectivas afiliadas, para que participen
con Corporacién Venezolana del Petréleo, S.A., en la constitucion de
una empresa mixta.

Tribunal Supremo de Justicia
Acta mediante la cual se declara instalada la Sala Constitucional del Tribu-
nal Supremo de Justicia, integrada por los ciudadanos y ciudadanas
que en ella se mencionan.

Direccién Ejecutiva de la Magistratura
Resolucion por la cual se designa a la ciudadana Massihel Angélica Venegas
Vargas, como Jefe de la Divisién de Servicios Judiciales de ta Direccién
Administrativa Regiona! del estado Cojedes, de esta Magistratura.

Comisién de Funcionamiento
y Reestructuracién del Sistema Judicial
Sentencias dictadas por esta Comisién.-(Drs. David Alejandro Cestari Ewing,
Ernesto José Castillo Soto, Victor Hugo Ayala, Eiba Dolores Urosa
Requena, Mauro Luis Martinez Vicenth, José Del Rosario Gdmez Garara
y Elaina Josefina Gamardo Ledezma).

Defensoria de! Pueblo
Resolucién por la cual se designa al ciudadano Miguel Angel Santiago
Moreno, como Defensor del Pueblo Delegado del estado Amazonas, en
calidad de encargado.

——



381.792

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

ASAMBLEA NACIONAL

: LA ASAMBLEA NACIONAL
DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

<£
Deereta )
la siguicnte,

LEY ORGANICA DEL SISTEMA Y SERVICIO ELECTRICO

TiTULO I
DISPOSICIONES FUNDAMENTALES

"~ Capitulo §
Principios rectores y aspectos fundamentales

Objeto

Articulo 1. La presente Ley tiene por objeto establecer las disposiciones que
regulardn el sistema eléctrico y la prestacién del servicio cléetrico en el territorio
nacional, asi como los intercambios internacionales de cnergia, o través de las
actividndes de  generacién, transmisién, despacho dcl sistema cléctrico,
distribucién y comercializacién, en.concordancia con el Plan de Desarrollo del
Sistema Eléctrico Nacional y el Plan de Desarrollo Econdmico y Social de la
Nacidn.

Sujetos de estu Ley

Articulo 2. La presente Ley se aplica a los siguicnies sujetos; el drgano reclor
del sistema y servicio eléctrico nacional; €l operador y prestador del servicio; los
usuatios; los municipios; las organizaciones del Poder Popular; los trahajadores
y trabajadoras del operador y prestador del servicio; y Jas demas personas que
intervienen en la prestacitn del servicio eléctrico.

Ambito de aplicacion
Articulo 3. La presente Ley cs aplicable sn todo el territorio nacional.

Premisas que rigen la prestucion
del servicio cléctrico

Articulo 4. La prestacion del servicio cléctrico se rige bajo las siguicntes
© premisas:

1. Acceso universal al servicio eléctrico.

2. Rceserva y dominio dol Estado.
3. Modelo de gestidon.socialists,”

Principios rectores para la prestacion
‘ del servicio eléctrico

Articulo 8. La prestacién del servicio clécirico se rige baju los siguicnics
principios:

1. Soborenis tnctnolﬁica.

. Sustentubilidad ambicatal.

. Ordenacién territorial,

. Integracién geopolitica. -

. Uso racional y eficiente de los recursos.

. Diversificucion del uso de las fuentes de snergia primarias.

. Utilizacién de fuentes ullcrnnlivus-de cuergiu.

® N O W e W N

. Cotresponsabilidad social.
Declaratarias de acceso universal y de servicio pdb}icu

Articulo 6. Intorprotando cl cepiritu de la Conslitucion de la Repiblica, se
reconoce ¢l ucceso universal al servicio eléctrico, ¢l cual serd garantizado por ¢l
Estado u todas las personas, quicnes tienen el deber de hacer uso rucional y
eficiente del mismo.

Sc declaran como serviciv piblico las actividades de genoracion, transmision,
despacho del sistemna cléctricy, distribucidn y comercinlizacion.

Declaratoria de utilidad piiblica ¢ interés social

Articulo 7. St declaran de utilidag piblica ¢ interés social las vbras y bienes
dircctamente vinculados al sistewg sléctrico en ¢l territotio nacional.

Reserva y dominio del Estado

Articulo 8. El Estado, de acuerdo a la compelencia que le establece a
Constitucion de la Repiblica, por razones de scguridad, defensa, cstrategia ¥
soberaniy. zycional, se reserva las actividades de goneracion, ilransmision,
distribucin y comerciulizacion, a través del operador y prestador del servicio;
asi como-lu actividad de despacho del sistema cléctrico, a través del Ministerio
del Poder Popular con competencia en materia ds anergfa cléctrica.

.

Modelo de gestién secialista

Arlicn!o 9. Todas las actividades del Sistema Effcirico Nacionul para la
prestacidn dgl servicio, se realizarin bajo of modslo de gestian socialista que estg
contemplado en sl Plan de Desarrollo Seondmico y Social de 1a Nucidn. Los
fecursos dsberdn estar orieatados a la satisfaccién de lus nocesidades de
suministro eléctrico pora toda la poblacitn, garantizando lu participacion
protugonica y corresponsable de 1os trabajedores y trabajadoras del operador y
prestador del servicio, los usuarios, asf como las organizaciones del Poder
Popular. .

El Es_lado procurard que fa prostacién del scevicio cléctrico se realice bajo
criterios de igualdad, continvidad, Oexibilidud, imtegralidad, imparcialidad,
transparencia, participacién, confiubilidud, eoficiencia, corresponsabilidad,
solidaridad, equidad y sustentabilidad econémica y finunciera, contribuyendo a
lograr la mayor suma de felicidad posible. ’

Soberania tecnolégica

Articulo 10. LI Estado, atendiendo al principio dc soberania tecnoldgica, dictara
uniedidas que propicien fa inversion nacional para fortalecer el sector ‘eléctrico,
mediante la creacion y consoliducitn de empresas, cooperativas o asocinciones
del Poder Popular que comstruyan obras, produzcan y suministcen bienes y
servicius que sirvan dc insumos a las actividades del Sistema Eléctrico Nacional,

El operador y prestador def servicio a que se refiere esta Ley, deberd privilegiar
en sus procesos de contratacién la participacion efective de talento humano y la
adquisicién de bienes y sesvicios nacionales ¢ las actividades dol Sistema
Lléctrico Nacional.

L] Estado, a través del operador y prestador del servicio o que se refiere esta Ley,
podrd conformar empresas mixtas destingdas a la construccion de obras,
produccién y suministro de bicnes y servicios que sisvan de insumios a las
actividades del Sistema Bléctrico Nacional. A tal efscto, ¢l Bstado sc reservard cl

“control de Jus decisiones ¥ operucién de les wismas, al mantener una

participacién no menor del sescula por ciento (60%) de su capitul social.

Geopolitica internacional ..

Articulo 11. El Estado Venezolano por ruzones de cstrategis y conveniencia
naciona], alendiendo u los principios. de inlegracién y complementariedad
encrgética, fomenlard los coavenios internucionales gue ticndan o incrementar,
catre otros, 1os intercambios internacionales de electricidud, la integracion de los
sistcmnas eléctricos de la regidn, la Uransfereacia tecnolégicy, la optimizacién
global de los secursus y la anmonizacién de los marcos normativos ¢
institucionales. ’

Los convenios internacionales en malteria de electricidad cstarin sujetos a la
cvaluacion y aprobacion favoruble del Ministerio del Roder Popular con
competencia on piteria deenergia léctrica, asi como de fas demis instituciones
pertinentes dol Poder Péblico Nacional, en concordancia con o warco legal
vigente, ’ )

Intercambios internacionales

Articulo 12. Los intercambios internacionales de clectricidad aprobados por el
Ministerio del ffoder Popular con competencia en materia de cueegio cléctrica, de
conformidad con lo previsto en esta Ley y en su Reglamento, asf como por lus
demfis  instituciones .pertiventes del Poder Phblico  Nacional, deberfin
corresponderse con la planificacién operativa del Sistéma Eléctrico Nucional y
mantener o mejorar fa calidad y continuidad del servicio.

Transferencia tecnologica

Articulo 13. El Estado, a través de los 6rganus competentes, promoveri la
cjecucion de los acuerdos de transferencia lecnoldgica incluidos en los convenios
internacionales ratificados por la Repdblica, dirigidos al desarrolio y
consolidacion del sector cléctrico nacional, con la intencion de afianzar I
soberania tecnol6gica descrita en o] articulo 10 de esta Ley. :

En 1l sentido, lus ministerios con compstlencia i materia de energia cléctrica,
en cieucia y tecnologis e industrius intermedias, garantizardn que en los
convenius intermacionales que se suscriban, se incluysn Jas  condiciones
especilicas pare lo transferencia de tecnologia wlilizada en la construccion de
ubras y en la produccién de bicnes y scrvicios para ¢l sector cléctrico. Asimismo,
velardn potgue se hagu clectivo su cusnplimicnto.

Deber de suministro de informacion

Articulo 14, El Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de
cnergia cléctrica podra solicitar a las personas involucradas en el scator eléctrico
nacional, fa infonmacion que considere necesaria para ¢l correcto desempeiio de
sus funciones.

Las personas o las que se refiere este articulo, estardn obligadas o suministrar
oportunamente la informacidn gue los sea requeridy, bajo los principios de
uniforinidad, ransparencia, mzonabilidad, publicidad y confidencialidad.

El Ministerio de! Boder Popular con competencia on materia de energia eléctrica
dictard a normativa aplicable para tal fin. .

Obligacion de proteccion y resguardo
Articulo 15, Todos los cisdadanos y ciudad cstdn en la obligacion de
proteger v resguardar las instalaciones eléetricas, en tal sentido deben denunciar
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ante el operador y prestador del servicio, o las autoridades competentes,
cualquier acto que atente contra la prestacién del sorvicio eléctrico.

Definicion de términos

Articulo 16. A los cfectos de la correcta interpretacién y aplicacién de la
presente Ley, se definen los siguientes términos:
3

1. Acometida;: Instalaciones, materiales y equipos eléctricos entre la red de
distribucidn del operador y prestador del servicio y el punto Je entrega para la
conexién del servicio al usuario.

2

Autogenergcidn: Proceso mcdiante el cual un usuario genera encrgia
cléctrica porn suplir parcisl o tolalmente los requcrimienios de sus
instalaciones.

3. Comercializacion: Es una de las aclividades del sistema. eléctrico, que

consiste gn la interaccidn con los usuarios para la provisién de electricidad,

' incluyendo la geslién comercial y administrativa asociada a la prestacion del
serviciv eléctrico.

4, Contrato de servicio: Es el documento que formaliza ¢l suministro de
_energla cléctricy, cn ¢l cual se establecen las condiciones y términos que
regirdn ln relacion entre el usuario y ¢l operador, y el prestador del servicio.

.

5. Domanda aléctrica: Requerimiento de potencin y energia eléctrica de un
usuario, sector o sistema cléctrico.

6. Depdsito de garantia: Es ln caucién que podri exigir el operador y prestador
del servicio a los ysuarios ¢n calidad de garantia del cumplimiento de sus
obligaciones.

7. Despacho del sistoma eléctrico: Es una de las actividades del sistema
eléctrico que consiste en la coordinacién, supervision y control de lo
operucidn integrada de la generacion, la transmisién y la distribucién dentro
del Sistema Eléctrico Nacional, con e] fin de garantizar ¢l cumplimiemo de
las normas de seguridad y calidad, asf como la utilizacién 6plima de la
energia primaria en la produccion de clectricidad.

8. Distribucién: Es una de las actividades del sistema oléctrico que consiste en
¢l suministro de electricidad desde los puntos de entrega de los generadores o
1a red de transmisién, hasta la acometida en el punto de suministro, mediante
el uso de subestaciones, lineas, transformadores, equipos de control, asi como
otros necesarios para su operacion y mantenimiento.

9. Energia eléctrica: Es la potencia eléctrica producida, transmitida o
consumida en un periodo determinado. Se mide y se cxpresa en vatio hora
(Wh) o en sus miiltiplos: kilovatio hora (kWh), megavatio hora (MWh),
gigavatio hora (GWh), tesavatio hora (TWh).

10.Energia primaria: Es aquella que se encuentra disponible en la naturaleza y
que pucde ser transformada para producir energfa cléctrica.

11.Energlas alternativas: Son aquellas que permiten la generacién de energia
cléctricn en sustitucion de las fuentes de energin convencional que en la
Repuablics son: hidrocarburos liquidos y gascosos ¢ hidrica.

12.Esquema de tarifus: Es ¢l documento cn el que se establecen las tarifas @
uplicar por ol operador y prostador del servicio a sus usuarios, asf como la
motodologfu de ajuste por variaciones en los factores ue sirvioron de base
pura su determinucion.

13.Equipv dv medicién: Es cl instrumento utilizado para medir el consumo de
ls energia y la potencia eléctrica requerida por los usuarios cn un tiempo
determinado, asi como otros pardmetros.

14.Genoracién: s una de las sctividades del sistema cléctrico, que consiste on
lu produccidn de potencia y energia eléctrica en centrales de conversion
mediante el aprovisionamicnto y transformaci6n dc energia primaria hasta los
puntos de entrada de la red de transmisi6n, asi como todos los equipos
necesarios para su operacion y mantenimiento.

15.1nstalaciones del usuario: Es el sistema eléctrico que abarca las
instalaciones empleadas por el usuario para la utilizacién de la energin
cléctrica, desde el punto de entrega o suministro por parte del operador y
prestador del servicio.

16.Intercambios internicionales: Exportacién o importacién de electricidad
que se realiza entrc sistemas eléctricos de paises vecinos.

17.Lectura: Accién de verificar en los cquipos de medicién la cantidad de
energia consumida y potencia eléctrica requerida durante un determinado
lapso.

18.Medicién: Es ¢l proceso de registrar los consumos de cnergia, potencia
eléctrica u otros parimetros eléctricos, en un determinado lapso. :

19.Medicion colectiva: Proceso mediante el cual sc mide ¢l consumo de mis de
una unidad habitacional con un Winico equipo de medicion.

20.Nodo: Punto donde se puede inyectar o extraer energia o polencia de la red
de transmision. |

21.Pérdidas no técnicas: Cantidad de energia elécirica consumida que no se
factura como consecuencia de conexiones no autorizadas a las instalaciones
cléctricas, ausencia de equipos de medicién y/o alteraciones en eslos.

22.Pérdidas técnicas: Cantidad de energia eléctrica que se disipa en forma de
calor en un sistema eléctrico inherente a los procesos de producci6n,
transporte y entrega de energia o las pérdidas de energia en forma de potencia
reactiva no til.

23.Potencia eléctrica: Es la capacidad de producir, transmitir o consumir
electricidad para alimentar las instalaciones del usuario en forma instantinea.
Se mide y se expresa en valios (W) o en sus miltiplos: kilovatios (kW),
megavatios (MW). :

24.Punto de entrega o suministro: Es aquel donde las instalaciones del usuario
quedan conectadas al sistema del operador y prestador del servicio, donde se
delimitan las responsabilidades de mantenimiento, guarda y custodia entre lgs
partes.

28.Receptor directo del servicio: Es la persona natural o juridica que hace uso
de a energia eléctrica sin haber suscrito un contrato de servicio. ’

26.Régimen ecomémico: Conjunto de normaes que rigen las condiciones
. econ6micas y financierns aplicablcs a las actividades del sistema eléctrico

destinadas a la prestacién del servicio. .

27.Régimei| ‘tarifario: Conjunto de normas y reglas aplicables para la fijacién o
modificaci6n del csquema de tarifas.

28.Retribucion del servicio eléctrico: Pago que realiza el usuario al operador y
prestador del servicio, por el suministro de electricidad con base en un
régimen tarifario.

29.Sector eléctrico: Es el conjunto de actores y agentes involucrados directa o
indirectamente en la prestacién del servicio eléctrico, que concurren en la
conformacién de acciones para satisfacer las necesidades en el suministro de
electricidad.

30.Servicio cléctrico: Es la actividad prestacional ejercida por el Estado,
destinada a satisfacer la necesidad de suministro de energia eléctrica a la
colectividad para garantizar el desarrollo integral del pais.

31.Sistema eléctrico: Es el conjunto de actividades, procesos, instalaciones,
cquipos y dispositivos que se articulan ¢ interconectan de manera sistémica y
conlinua para prestar un servicio eléctrico de calidad, a los niveles de tensién
requeridos por los usuarios.

32.Sistema independiente: Es parte del Sistema Eléctrico Nacional,
. conformado por instalaciones no conectadns al mismo destinadas a la
prestacion del servicio en zonas no servidas.

33.Transmisién: Es una de las actividades del sistema’eléctrico que consiste en
el transporte de electricidad desde los puntos de entrega de la generacién
hasta los puntos de recepcién de la red de distribucién, mediante el .uso de
lineas, subestaciones y equipos necesarios para la transformacién y el control
de los niveles de tensidn, asi como los equipos requeridos para su operacién y
mantenimiento.

34.Uso eficiente de la energia: Para la operadora y prestadora del servicio es ¢!
aprovechamiento miximo del potencial de cada unidad de energia primaria en
la produccién de cnergia eléctrica. Para los usuarios consisie en sacar el
mayor provecho posible a cada unidad de energia recibida, mediante el uso de
equipos locnolégicos y hibitos de consumo adecuados, utilizando menos
cantidad de eleciricidad para la satisfacci6n de sus necesidades.

38.Uso racional de la onergla: Es el uso consciente de la energia utilizando sélo
la necesaria para la satisfaccion de las necesidades de cads usuario o usuaria,
lo que contribuye con el mejor aprovechamiento de los recursos energélicos.

Cnbhulo n
Do {a planificacion para la prestacién del servicio eléctrico

Politicas, planificacion y orderamiento

Articulo 17. Corresponde 8l Ejecytivo Nacional, a través del Ministerio del
Poder Popular con competencia en materia de cnergia eléctrica, la formulacién
de politicas, la planificacién y el ordenamiento de las actividades del Sistema
Eléctrico Nacional para la prestacién del servicio, en los términos establecidos
en el Plan de Desarrollo Econémico .y Social de la Nacién, en el Plan Nacional
de Ordenacién del Tetritorio y en la politica de integracién energética. El
Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de energia eléctrica
promovera la participacién de los trabajadores y trabajadoras, del operador y -
prestador del servicio, los usuarios, los municipios, las organizaciones del Poder
Popular y las demds personas invelucradas en el sector eléctrico nacional.

Desarrollo de dreas estratégicas y uso
racional y eficiente de fuentes primarias

Articulo 18. La planificacién de las actividades del Sistema Eléctrico Nacional
para la prestacion del servicio, estimulard el desarrollo de dreas estratégicas y el
uso racional y eficientc de las fuentes primarias de produccién de energia
eléctrica, sin perjuicio de las dreas pobladas, agricolas, forestales, mineras y bajo
régimen de administracion especial, conforme 8 los principios rectores, con
sujeci6n a la presente Ley, su Reglamento y la legislacién aplicable.

" Informacion para la blaniﬁcacidn

Articulo 19. El Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de

energia cléctrice podrd solicitar a la Comisién Ceniral de Planificacion, o al
6rgano creado para’tal fin, a los trabajadores y trabajadoras del operador y
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prestador del servicio, a los usuarios, a los municipios, a las organizaciones del
Ppder Popular, a las demds personas involucradas en el sector cléctrico nacional
y a cualquier otro ente que considere necesario, la informacién para formular ¢l
Plan de Desarrollo del Sistema Elécirico Nacional.

Formulacién del Plan de Desarrollo
del Sistema Eléctrico Nacional

Articulo 20. El Ministerio del Poder Popular con competencia ¢n matcria de
evergia eléctrica es ¢l 6rguno responsable de formular el Plan de Desarrollo del
Sistema  Eléctrico Nacionasl, oidas las opiniones de los trabajadores y
trabajadoras, del operador y prestador del servicio, Sus usuarios, los municipios,
las organizaciones del Poder Popular y las demids personas involucradas en ¢l
sector eléctrico nacional.

Igualmente, detenminari la duracién del mismo, su periodo de revision, hara su
scguimicnto y control, y lumard lus medidas para ascgurar su ejecucion.

Contenido del Plan de Desarrollo
del Sistema Elécirico Nacional

Articulo 21. El Plan de Desarrollo del Sistema Eléctrico Nacional se enmarcard
en ¢l Plan Nucional de Desarrollo Econ6émico y Social de la Nacidn, en
concordancia -con los lincamicntos de polilica econémica, energética y
ordenamiento territorial del Estado. Contendrs, al menos:

1. Politicas de desarrollo del scctor, con cspecial atencién a las dreas no
servidas.

. Estimacion de la demanda eléetrica nacional.

(8]

w

- Lstrategias y proycctos para la expansidn del Sistema Eléctrico Nacional.

&

. Acciones orientadas a impulsar cl uso de las fuentes alteruativas de cnergia,
renovables y ambicntalinente sustentables.

5. Eluso racional y clicientc de la energia eléctrica.

6. Las demds que cf Ministerio det Poder Popular con compelencia en materia
de energia eléctrica considere necesarias.

- Articulacion de lus planes municipales con el Plun
de Desarrollo del Sistema Eléctrico Nacional

Articulo 22. Los planes municipales relativos a la prestacion del scrvicio
cléctrico deberdn estar articulados con las previsiones establecidas en el Plan de
Desarrollo del Sistema Liléctrico Nacional,

- Plan de prevision de contingencias

Articulo 23. El Ministctio del Poder Popular con competencia en materia de
encrgia cléetrica, con el apoyo técnico del operador y prestador del servicio,
claborara ¢l plan de prevision de contingencias, con ¢l fin de garantizar la
seguridad del sistema y la continuidad del servicio eléctrico, de acuerdo con el
ordenamicnto juridico aplicable.

Contenido del plun de previsiin de contingencias
Articulo 24. Ll plan de prevision de contingencias debera contener al menos:

1. La determinacion de los ricsgos de accidentes ¢ insuficiencias en la prestacion
del servicio eléctrico v los medios elicientes para su atencion.

2. Las medidas y acciones de proteccién y scguridad integral de! Sistema
Eléctrico Nacional.

3. E! orden de prioridades en el suministro del scrvicio eléctrico, jerarquizando
- las necesidades pablicas.

Plan de prevencion y atencion de desasires

Articulo 25. El Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de
cnergin cléctrica participard en la elaboracién del plan correspondiente o la
prevencién y atencién de desastres, en coordinacidn con el érgano competenie
para su formulaci6n, de acuerdo con cl ordenamiento juridico aplicable.

: TITULO 11 .
DE LAS PERSONAS QUE INTERVIENEN EN LA PRESTACION
DEL SERVICIO ELECTRICO

Capitulo 1
Del drgano con competencia en materia de energia eléctrica

El érguno rector del sistema
¥ servicio eléctrico nacional

Articulo 26. El 6rgano rector del sistema y setvicio eléctrico nacional es cl
Ministerio del Poder Popular con competencia en matcria de encrgia cléctrica.
En cf ejercicio de sus atribuciones velard porque ¢l servicio se presie conforme a
las premisas y principios establecidos. en esta Ley, garantizando fa proteccion de
los derechos ¢ intereses de los usuarios y la satisfaccion de la demanda de
clectricidad, con base a las politicas piiblicas.

Atribuciones del organo rector del sistema
y servicio eléctrico nacional

Articulo 27. El Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de
energia eléctrica, tendrd entre otras las siguientes atribuciones:

L. Dictar 1as potiticas aplicables al sector eléctrico y velar por su cumplimiento.

2. Formular.el Plan de Desarrollo del Sistema Eléétrico Nacional y velar por su
ejecucion.

3. Formular el plan de prevision de contingencias y dirigir su aplicacion.
4. lmpulsar ¢l uso racional y cficiente de la encrgia eléctrica.
5. Promover cl aprovechamiento de fuentes alternativas de cnergia.

6. Velar por la-incorporacién de elementos de uso racional y eficiente de la
energia eléctrica en los nucvos desarrollos en los dmbitos municipal, cstadal y
nacional.

7. Dictar las normas, criterios técnicos, de seguridad y de funcionamiento
relativos a las actividades del Sistema Eléctrico Nacional para la prestacién
del servicio asi como todas aquellas que contribuyan al uso racional y
eficiente de la energia eléctrica.

8. Dictar las normas de calidad que regirdn las actividades del Sistema Eléctrico
Nacional para la prestacién del servicio y las normas para su fiscalizacion.

9. Dictar las normas que regulen las relaciones entre ef operador y prestador del
servicio, y los usuarios. , :
10).Establecer las norinas para la presentacion de infonmes por parte del operador

y prestador del servicio y velar por su oportuna y adecuada consignacion.

11.Aprobar las normas técnicas de instalacion y operacion del Sistema Eléctrico
- Nacional.

12.Establecer la metodologia y nonnativa téenica de operacién que-regirdn ¢l
" despacho del Sistesna Eléctrico Nacional.

13 Jdemificar los principios, métodus y modelos para la. determinacion del
régimen tarifario del. servicio  eléctrico, y velm por su actualizacion
permanente y justa retribucion.

H. Elaborar la propuesta de retribucion del servicio eléctrico a ser sometida a la
consideracién y aprobacion del Ejecutivo Nacional, incluyendo tarifus y
subsidios.

15.Fiscalizar ¢l cjercicio ccondmico y la cjecucion presupuestaria del operador y

prestador del servicio, haciendo scguimiento y control a sus planes de
inversion. ’

16.Fiscalizar la correcta aplicacién de esta Ley y de las normas que la
* desarrollen, asi como vrdenar las auditorias que scan necesarias a estos fines.

17.Evaluar y certificar periddicamente la disponibilidad de la capacidad instalada
de gencracion del operador y prestador del servicio.

18.Coordinar y gestionar la operacion de los recursos del Sistema Eléctrico
Nacional pucstos a su disposicién.

19.Coordinar las actividades de sus despachos regionales y centros de despacho
a nivel de distribucion para [a operacion det Sistema Eléctrico Nacional.

20.Efcctuar los balances operativos de generacién y demanda de energia, para
garantizar cl suministro en todos los nodos del Sistema Eléctrico Nacional.

21.Efectuar estudios y andlisis de la operacion actual y futura del Sistema
Eléctrico Nacional.

22:Coordinar y autorizar los plancs de mantenimiento de las instalaciones de
generacion, transmision y distribucion, puestos a su disposicion.

23.En caso de restricciones y cmergencias en ¢l Sistema Eléctrico Nacional,
dirigis, gestionar y controlar los planes y Ia operacién de restablecimicento del
suministro de energia eléetrica, ordenando la conexidn o desconexion de las
unidades de gencracidn, transmision y distribucion que considere necesarias ¥
convenientes, haciendo prevalecer la seguridad del sistenia y la continuidad
del servicio.

24.0torgar la habilitacién para la instalacién o modificacion que incida en la
capacidad de las instalaciones de autogencracion.

25.Establecer los criterios para clasificacion de los ysuarios.

26.Evaluar y aprobar los intcrcambios internacionales de energia cléctrica de
acuerdo a la politica de integracién y los principios de solidaridad, ayuda
mutua y complementariedad, asi como coordinar el uso de las interconexiones
internacionales.

27.Velar por la prevencion de la contaminacidn del ambicnte en las actividades
del Sistema  Eléctrico Nacional para la prestacion  del servicio, en
courdinacion con los ministerios del Poder Popular con competencia en
materia de ambiente v sajud.

28.Conocer oportunamente del inicio ¥ wramitacion de los procedimientos de
constitucion de servidumbres, de conformidad con esta Ley y su Reglanento.

29.Propiciar la participacion de los trabajadores y trabajadoras del operador y
prestador del servicio, para la formulacion de las politicas y planes del sector
cléctrico.

0. Propiciar getividades para e formacion y capacitacion de los usuarios en
materia de energii eléctrica.
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31.Incentivar la organizacion de los usuarios, capacitarlos y asistirlos a los fines
de otorgar la habilitacién administrativa para cjercer las funciones inherentes
a la prestaci6n del servicio eléctrico, en los términos establecidos cn esta Ley.

32.Crear y mantener un sistema de informacién del sector eléctrico, que permita
establecer los registros necesarios de las actividades del Sistema Elécirico
Nacional para la prestacion del servicio, de conformidad con esta Ley, su
Recglamento y demis normas aplicables.

33.Informar oportunamenie a los usuarios y a las organizaciones del Poder
Popular, sobre el desarrollo de las actividades del Sistema Eléctrico Nacional
para la prestacion del scrvicio y elaborar publicacioncs periddicas del scctor.

34.Dar respuesia oportuna y adecuada a los reclamos de los usuarios y resolver
otros conflictos sometidos a su consideracién, conforme a esta Ley, su
Reglamento y demés nonnas aplicables.

35.Aplicar las sanciones administrativas previstas en ¢sta Ley.
36.Las demds que csiablezca esta Ley y las normas que la desarrollen.

. Capitulo 11
Del operador y prestador del servicio

El operador y prestador del servicio

Articulo 28. El operador y prestador del servicio serd la Corporacién Eléctrica
Nacional S.A., o ¢l ente creado para tal fin, adscrito al Ministerio de! Poder
Poputar con competencia en materia de energia eléctrica, quien estard encargado
de la realizacion de las actividades de gencracion, transmision, distribucion y

comercializacién en todo el territorio nacional. La estructura y composicién de

sus érganos de administracién y gobierno, sus estatutos, duracién, domicilio y
ejercicio econdmico serdn establecidas por el 6rgano de adscripeién, conforme a
la legislaci6n ordinarig vigente.

Creacion de filiales

Articulo 29. El opcrador y prestador del sefvicio, debidamente autosizado por cl
Ejecutivo Nacional, podrd crear mediante asamblea de accionistas nuevas

empresas con Ja finalidad de transferir una o todas las . actividades®

encomendadas, de las cuaics serd su casa matriz.
Derechos del operador y prestadur del servicio
Articulo 30. El operador y prestador del servicio, tendrd los siguientes derechos:

1. Percibir una retribucién por el ejercicio de sus actividades, bajo los principios
y condiciones establecidos en esta Ley.

2. Recibir el apoyo de los usuarios, consejos comunales y demids organizaciones

del Poder Popular, autoridades administrativas y de seguridad pars evitar ¢ -

uso fraudulento de la electricidad y las ocupaciones indebidas de lus
servidumbres de redes eléctricas.

3. Recibir de parte de Jos usuarios las garantias o dep6sitos actualizados por cl
servicio eléctrico a prestar.

4. Acceder al punto dc suministro.

5. Aplicar las medidas que correspondan en los casos de incumplimiento de

pago del servicio por partc de los usuarios, de conformidad con csta Ley y las
normas que la desarrollen.

6. Aplicur las medidas que correspundan cn los casos de conexi6n a las
instalaciones eléctricas y consumo dJe clectricidad no aulorizados, de
conformidad con esta Ley y las normas que la dusarrolien.

=

Las dsmds que establezca esta Ley y las normas que la desarrollen.
Obligaciones del aperador y prestador del servicio

Articulo 31. Bl operador y prestador de! servicio deberd cumplir con las
siguientes obligaciones:

<

1. Ejercer las actividades del Sistema Eléctrico Nacional para la prestacion del .

servicio, s saber: generacién, trapsmisibn, distribucion y comercializacién,
conforme a los lineamientos dictados por ¢l Ejccutivo Nacional, a través del
Ministerio de! Poder Popular con competencia en materia de energin cléctrica.

2. Ejecutar las iuversiones necesarias para la expansién, mejoramicnto,
operacin y mantenimicnto de las instalaciones, a fin de garantizar la
prestacién del servicio eléctrico cn las condiciones 6ptimas requeridas y de
conformidad con el Plan de Desarrollo del Sistema Eléctrico Nacional,

3. Prestar ¢l servicio cléctrico bajo los criterios de confiabilidad, eficiencia,

calided, equidad, solidoridad, no  discriminacion,  (ransparencia,

. sustentabilidad economica y financiera, cumpliendo lus normas téenicas de

instalaci6n, operacion y de seguridad, scgin la nommativa que a este cfecto

apruebe el Ministerio del Poder Popular con compelencia en materia de
energia eléctrica.

4. Someterse a las fiscalizaciones y auditorias que, conforme a las normas
aplicables, ordene el Ministerio del Poder Popular con competencia en
materia Je energia eléctrica.

-§. Suministrar oportunamente al Ministerio del Poder Popular con competencia
en maleria de energia eléctrica la informacién que le sca 1equerida, conforme
a las normas que rijon esta materia.

6. Informar y poner a disposicién del Ministerio del Poder Popular con
competencia en materia dc cnergia eléctrica la capacidad de potencia
instalada de generacién y la capacidad de transmisién, asi como acalar sus
instrucciones operativas.

~

Informar al Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de
cnergia eléctrica sobre las condiciones generales y (écnicas de las
contrataciones del suministro de encrgia primaria.

8. Solicitar el ;'nicio del procedimiento de expropiacion o de constitucion de
servidumbres previstos en la presente Ley, e informar al Ministerio del Poder
Popular con competencia en materia de energia cléctrica de cada
procedimicnto solicitado.

9. Instalar y mantencr los centros de operacién de distribucion que autorice el
6rgano encargado de la actividad de despacho del sislema eléctrico para
atender adecuadamente las fallus, solicitudes y reclamos en la distribucién.

10.Velar por la operacién, mantenimiento y expansién del alumbrado piiblico a
nivel nacional.

11.Autorizar, cuando esté debidamente justificado, ¢l uso de sus instalaciones
para fines no eléctricos a cambio de una remuncracién que deberd ser

aprobada por et Ministerio del Poder Popular con compelencia en materia de
cnergia cléctrica.

12.Atender toda nuevu solicitud de secrvicio, aumento o disminucién de la
capacidad de suministro o retiro del servicio.

13.Atender, solucionar y dar respuesta oportuna y adecuada i los reclamos de Jos
usuarios, de conformidad con esta Ley y las normas que lu desarrollen.

14.Realizar la medicién, lectura, facturacién, cobro y demnds notificaciones
inhcrentes a la prestacion del servicio cléetrico.

15.Compensar a los usuarios, los dafios causados como consccuenciy de fallas en
la prestacién del servicio eléctrico, de acuerdo con lo que establezcan las
normas que regulen las relaciones entre el operador y prestador del servicio, §
los usuarios.

16.Reembolsar a los usuarios, los montos cobrados en exceso, en caso que la
retribucién aplicada haya sido indcbidamente cambiada o por crrores de
medicién, lectura o facluracidn, de acuerdo con lo quc establezcan las normas
que regulen los relaciones entre ¢l operador y prestador del servicio, y los
usuarios.

17.Suspender ¢l servicio eléctrico, previo aviso, en caso de interrupciones
programadus y en caso de peligro o ricsgo imninente, conforme 2 las normas
que regulan fa materia.

-18.Proteger el 4rca donde se halle construida su infraestructura cléctrica, con ¢l

apoyo de los usuarios, las comunidades, las autoridades administrativas y de
seguridad local, regional y Estatal.

19.Todas Ias otras que establezea esta Ley y las normus que la desarrollen.

' © Capitulo H!
De los municipios

Atribuciones de los municipios

Articulo 32. Los municipios cn cumplimicmo de sus atribuciones deberén:

1. Apoyar al Ministerio del Poder l’opuldr con wmpclcnuu cn materia de
energia eléctrica, en la fiscalizacion de la calidad del servicio cléctrico en los
- territorivs que correspondan a su jurisdiccién. .

2. Participar con ¢l Ministcrio del Poder Popular con competencia en materia de
encrgia cléctrica, en la planificacién para la prestacion del servicio eléctrico.
3. Propiciar la organizacién de usuarios, asi como orientar a lus organizaciones

del Foder Popular en la vigilancia de la calidad del serviciv eléctrico.

4. Colaborar con ¢l operador y prestador del scrvicio, asi como con las
organizaciones del Poder Popular, en la mejora del servicio cléetrico en su
jurisdiccion.

5. Velar por la adecuada y oportuna atencion al usuario del servicio eléctrico.
6. Desarrollar y cjecutar programas de formacion para. los usuarios y las

organizaciones del Poder Popular, sobre ¢f uso rucional y cficiente de la
energia eléctrica.

7. Dictur ¢ implementar sormativas municipales para ¢l uso racional y cficiente
de 1a energia cléctrica.

Capitulo 1V
De los usuurios

£ usnario

Articulo 33. El usuario ¢s la persona natural o juridica que hace uso del servicio
cléctrico como titular de un contrato de servicio o como receptor directo del
mismo, sujeto a los derechos, obligaciones y sunciones que establece esta Ley y
demds normas que la desarrollen.

Derechos de los usuarios

Articulo 34. Los usuarios tienen los siguienies derechos:
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1. Obtener el suministro de energia eléctrica oportuno y de calidad por parte del
operador y prestador del sefvicio.

2. Organizarse para participar en la fiscalizacién de la calidad del sc.arvicio

cléctrico, usi como en la proteccién y seguridad de las instalaciones

destinadas a la prestacién del servicio eléctrico.
I

3. Recibir respucsta oportuna y adecuada de sus reclamos, en primera instancia

def operador y prestador del servicio y en segunda instancia del Ministerio del

Poder Popular con competencia en materia de encrgia eléctrica.

4. Exigir y recibir del operador y prestador del servicio, informacién completa,
- precisa y oportuna para la defensa de sus derechos.

5. Obtener, por parte del operador y prestador del servicio, la compensacion
adecuada por fallas en. la calidad del servicio eléctrico y ol resarcimiento de
los daiios causados por fallas-en el suministro de energin eléctrica, de-acuerdo
con lo que establezcan las normas aplicables en esta materia.

6. Obtener, por parte del operador y prestador del servicio, el reembolso de lo

-+ cobrado en exceso, si la tarifa aplicada fue indebidamente cambiada o por
errores de medicion, lectura o facturacién, de acuerdo a las normas que
regulen las relaciones entre el operador y prestador del servicio y'los usuarios.

7. Los demds que establezca esta Ley, su Reglamenlo y las normas que la
desarrollen.

Obligaciones de los usuarios
Articulo 38. Los usuarios tiencn las siguientes obligaciones:

1. Suscribir y cumplir con las obligaciones contenidas en su contrato de servicio
y otras disposiciones aplicables.

2. Realizar oportunamente el pago por la encrgia cléctrica efectivamente
consumida bajo los criterios eslablecidos en el esquema de tarifas.

3. Permitir el acceso dc personal autorizado por el operador y prestador del
servicio al punto de suministro.

4, Apoyar al operador y prestador del servicia en la proteccion “de las
instalaciones destinadas a la prestacién del servicio eléctrico.

5. Suministrar toda ls informaci6n necesaria para recibir el servicio eléctrico.
6. Someterse al régimen de sunciones establecido en esta Ley.

7. Informar al operador y prestador del servicio todos aquellos eventos que
atenten contra los bicnes afectos al mismo.

8. Informar sobre los cambios de uso en el servicio que impliquen una variacién
" de su deinanda de potencia y energfa eléctrica.

9. Custodiar el buen estudo del equipo de medici6n, evitando dafar, alterar o
intervenir €l equipv y demds accesorios para la prestacion del servicio
eléctrico e informar cualquicr alteracion o defecto que detecte en el mismo.

10.Mantener sus instalaciones cléctricas de conformidad con lo establecido en
Jas disposiciones técnicas que regulan esta materia.

11.Las demds que cstablczea esta Ley y las normas que la desarrollen.

Los usuarios con uns demanda superior a dos megavatios (2 MW) deberin

claborar y aplicar unt plan. Je uso racional y eficiente de la energia eléctrica para
sus instalaciones.

Capitulo V
De la participacién

Participacion del Poder Popular
en el seclor eléctrico

Articulo 36. El Estado fomentard la participacién activa, protagénica y
corresponsable de! Poder Popular en el sector eléctrico, a través de los consejos
comunales, mesas técnicas de energia, cooperativas, institucioncs de educacion
superior, centros de investigacion, trabajadores y trabajadoras de! operador y
prestador del servicio, entre otros.

Apoyo del Poder Popular en la prestacion
del servicio eléctrico

Articolo 37, El Ministerio del Poder Popular con competencia cn materia de
cnergia ¢léctrica sc apoyard en los consejos comunales y demis organizaciones
del Poder Popular, debidamente capacitadas, asistidas y habilitadas por éste, para
cjercer las funciones siguicntes:

1. Fiscalizacin de la calidad del servicio cléetrico.

2. Formacién, educacion y participacion en los programas para el uso racional y
cliciente do la energia eléctrica.

Para ¢l cjercicio de estas funciones, los conscjos comunales y las demis
orgunizuciones del Poder Popular podrin solicitar la colaboracién de las
personas que intervienen cn el servicio eléctrico.

Inclusién del Poder Popular en procesos
asociados a la prestacion del servicio

Articulo 38. El operador y prestador del servicio incluird progresivamente a los
consejos comunales y demids organizaciones del Poder Popular, debidamente

capacitadas, asistidas y habilitadas, en las funciones inherentes a la prestacién

. del servicio eléctrico, especificamente en los procesos asociados con:

1. Lectura y notificacién del consumo de electricidad.

- 2. Participaci6n en la ejecucidn de proyectos para la adecuacién, expansion y

mejoramiento de redes de baja tensién. -

' Exencion tributaria
Articulo 39. En los casos que las funciones de lectura y entrega de las facturas y
demés notificaciones asociadas a la actividad de comercializacién, hayan sido
encomendadas a las organizaciones del Poder Popular, en los términos
establecidos en esta Ley, éstas no causardn impuestos, tasas o contribucién
alguna para e] operador y prestador del servicio, o los usuarios. *

Apoyo de las instituciones de educacion
y centros de investigacion

Articulo 40. Las instituciones de educacién y los centros de invesligacién
apoyarin al Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de energfa
eléctrica, al operador y prestador del servicio y a las organizaciones del Poder
Popular, para el desarrollo del sector eléctrico.

Asimismo, el Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de
cnergia eléctrica y el operador y prestador del servicio deberin colaborar con las
instituciones de educacifn superior en las pasantfas, trabajos de grado, tesis,
entre otros, afines al sector eléctrico.

Mesas técnicas de energia

Articulo 41. Las mesas técnicas de energia, como integrantes de la estructura del
Poder Popular, tienen la responsabilidad de participar en la planificacién para la
prestacién del servicio eléctrico en sus comunidades, para lo cual el operador y
prestador del servicio debe asistirles en la definicién de las caracteristicas y
especificaciones técnicas requeridas para la elaboracion de proyeclos
relacionados con sus necesidades. ’

De los trabajadores y tr;abdjadoras
del operador y prestador del servicio

Articulo 42. Los trabajadores y trabajadoras del operador y prestador del

servicio, en ejercicio de sus labores, deberin participar- en. las siguientes
actividades:

1. Efectuar propuestas y planteamientos a ser considerados en la formulacin
del Plan de Desarrollo del Sistema Eléctrico Nacional.

2. Participar en la evaluacién del desarrollo de planes y proyectos ejecutados por
ol operador y prestador del servicio.

3. Proponer y plantcar medidas y acciones lendlentes a las mejoras en la
prestacién del servicio eléctrico.

4. Participar en los planes y programas de formacidn en materia de uso racional
y eficiente de la energia eléctrica.

5. Participar en la formulacién y ejecucién de planes de seguridad que eviten el
uso fraudulento de la clectricidad y las ocupaciones indebidas de las
servidumbres de redes eléctricas.

Los trabajadores y trabajadoras podrén organizarse en comités de geslién u otra
forma de organizacién, tenicndo derecho a recibir el apoyo de las autoridades del
operador y prestador del servicio para ¢l cumplimiento de estas actividades.

TITULO 111
DE LAS ACTIVIDADES DEL SISTEMA ELECTRICO NACIONAL
PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO

Capitulo 1
Dela genernuén, transmisién y despacho del sistema eléctrico

E_‘;erctc:o de la generacion

Articulo 43. La actividad de gencracion en los términos definidos en esta Ley
ser4 cjercida exclusivamente por el operador y prestador del servicio.

Generacién en sistemas independientes

Articulo 44. El operador y prestador del servicio eléctrico es el encargado de Jd
instalacién y operacién de las plantas de generacién en sistemas independientes,
déndose prioridad al empleo de fuentes alternativas de energfa y de bajo impacto
al ambiente, de conformidad con el Plan de Desarroilo del Sistema Eléctrico
Nacional y demés normas vigentes.

La autogeneracion

Articulo 4S. La_.autogeneracién, entendida como la generacitn eléctrica
destinada al consumo exclusivo de Ia persona natural o juridica que la produce,
opera independiente del Sistema Eléctrico Nacional y estd sujets a las
limitaciones establecidas en esta Ley.

Habilitacién para la autogeneracion

Articulo 46. Los interesados en establecer instalaciones para la autogenenclén,
con una capacidad igual o superior a dos megavatios (2 MW), deberdn solicitar
ante el Ministerio del Poder Popular con compstencia en materia de ‘energia
eléctrica la correspondiente habilitacion, de conformidad con el procedimiento y
\érminos establecidos en la norn.ativa que regule esta materia;
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Estado de excepcion

Articulo 47. En caso que el Ejecutivo Nacional declare el estado de excepcién,
¢l 6rgano encargado del despucho de! sistema eléctico podrd disponer de la
capucidad de las instalaciones de autogeneracifn igual o superior a dos
megavatios (2 MW), 'de conformidad con la ley que regule la materia de estados
de excepcion. La energla eléctrica generada para a prestacion del servicio sera
remunerada de acuerdo a esta Ley y las norinas que la desarrollen.

Ejercicio de lu trunsmision

Articulo 48. La actividad de transmisién en los términos definidos en esta Ley
" serd ejercida exclusivamente por cl operador y prestador del servicio.

»

Ejercicio del despacho del sistema eléctrico

Articulo 49. La actividad de despacho del sistema eléctrico es competencia del
Ejeculivo Nucional por 6rgano del Ministerio det Poder Popular con
competencia en materia de energla eléctrica, conforme a los términos
establecidos en esta Ley y las normas que la desarrollen. o

Capitulo 11
De la distribucién y comercializacién

Ejercicio de la distribucion

Articulo 50. La actividad de distribucién en los términos definidos en esta Ley
seré ejercida exclusivamente por el operador y prestador del scrvicio.

Informacion de lus redes de distribucicn

Articulo 81, Bl operador y prestador del servicio realizard las acciones
necesarias para que ¢f Ministerio del Poder Popular con competencia en materia
de energia eléctrica, disponga de toda la informacion acerca de las redes de
distribucién, de manera confiable, organizada y oportuna, de tal forma que sea
accesible para el uso del Estado en servicio de los particulares.

Alumbrado publico

Articulo 82. El alumbrado piblico forma parte de la aclividad de distribucion y
consiste en ¢l suministro de cnergia eléctrica para la iluminacién en zonas de
dominiv y acceso pablico, y demds espacios de libre circulacion.

_El operador y préstador del servicio, sin perjuicio de las competencias atribuidas

a los municipios, ejecutard la inversién para la construccién, adquisicion de
cquipos, operacién y mantenimiento de las instalaciones de alumbrado piblico
incorporando tecnologia eficiente, en todo el territorio nacional. .

E! Ejecutivo Nacional, deberi 'garantide la asignaciéri“ de los recursos
financieros que le permita al operador y prestador del servicio suministrar
oportunamente el servicio de alumbrado publico con la calidad requerida.

Fiscalizacion del alumbrado piblico

Articulo 53. El Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de
energin  eléctrica coordinarda con los Municipios, ¢n sus respectivas
jurisdicciones, las f{iscalizaciones necesarias para ascgurar la prestacién del
servicio de alumbrado piblico, bajo 1os principios establecidos cn esta Ley.

Ejercicio de la actividad de comercializacion

Articulo 84. La actividad de comercializacion serd ejercida por el operador y
" prestador del servicio, en los términos definidos e esta Ley.

TiTULO IV
DEL REGIMEN ECONOMICO

Capitulo 1
Disposiciones generales

Principios del régimen econémico

Articulo $5. El régimen cconémico aplicable -a las actividades del Sistcma

Eléctrico Nacjonal para la prestacién del servicio, se basa cn los criterios de *°

sustentabilidad econdmica y financiera del operador y prestador del servicio, uso
optimo de los recursos en bencficio del usuario y la retribucion de los costos
determinada por el Ministerio del Poder Popular con compelencia en materia de
energia elécirica.

Fundamentos de la retribucion

Articulo 86. La retribucién de las actividades del Sistema Eléctrico Nacional
para fa prestacién del servicio estd orientada por el principio dc uso racional y
eficiente de la energia eléctrica, asi como por los criterios de sustentabilidad
econémica y financiera, equidad. estabilidad, simplicidad de cilculo,
transpurencia, y eu particular debe: .

1. Asegurar un costo minimo del servicio, conforme a los principios que lo
rigen. .
2. Considerar todos los costos que inciden en Ja prestacitn del servicio.

3. Cualquier otra caracteristica que ¢l Ministerio del Poder Popular con
compelencia en materia de energia clécirica califique como relevante.
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Exencion de Tributos de las uctividades del Sistema
Eléctrico Nacional para la prestacion del servicio

Articulo §7. Lus actividades de generacién, transmision, despacho del sistema
eléctrico, distribucion y comercializacion no estarin sujetas al pago de tributos
nacionales, estadales y municipales.

Ry Contabilidad de las actividades del Sistema Eléctrico
gl Nacional para la prestacion del servicio

Articulo 58. El ejercicio de cada una de las actividades- del Sistema Eléctrico
Nacional para la prestacion del scrvicio deberd contabilizarse en forma separada,
conforine al criterio de transparencia y con el propdsite de identificar y asignar
los activos, pasivos, ingresos, costos y gastos inherenies a cada una de las

actividades.

Revision del esquema de tarifas

Articulo $9. El Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de
energia eléctrica deberd revisar anualmente los costos asociados a las actividades
del Sistema Eléctrico Nacional para la prestacion del servicio, a fin de mantener .
actualizado -su valor real y determinar la pertinencia de la aplicacion de
mecanismos de ajustes del esq de tarifas,

Capitulo 11
De las tarifas de las actividades

Establecimiento de costos

Articulo 60. El. Ministerio del Poder Popular con compelencia en materia de
energia elécirica, para establecer el esquema de tarifas, identificard los costos
asociados al cjercicio de las actividades de generacién, iransmision, despacho del
Sistema Eléctrico Nacional, distribucién y comerciatizacién de acuerdo a lo
establecido en ¢l articulo 58 de la presente Ley. .

Caracterizacion y clasificacion de los usuarios

Articulo 61. El Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de
energia eléctrica para la caracterizacién y clasificacion de los usuarios,

‘considerara, entre otros, los siguientes aspectos:

1. Uso de la energia eléctrica.
2. Nivel de consumo.
3. Ubicacién geogrifica.
4. Caracteristicas téenicas del servicio suministrado.
~  Disciio del esquema de tarifas

Articulo 62. Ll Ministcrio del Poder Popular con competencia en materia de
energia eléctrica incluird en ¢l disefio del esquema de tarifas lus costos
establecidos para cada actividad y la caracterizacion y clasificacién de los
usuarios. Asimismo considerard, entre otrus, los lineamientos cnmarcados en ¢l
Plan de Desarrollo Econdmico y Social de la Nacién.

Incentivos al uso eficiente de la energia eléctrica

Articulo 63. E! csquema de tarifas contendrd incentivos que estimulen el uso
eficienic de la encrgia eléctrica.

Donaciones y aportes

Articulo 64. Las donaciones o aportes efectuados por la Repiblica, los estados,
los municipios, ¢l Poder Popular o el sector privado, para realizar extensiones o
mejoras de las instalaciones del sistema eléctrico s6lo podran incluirse en el
esquema de tarifas, en la medida y condicioncs que el Ministeriv del Poder
Popular con competencia en materia de energia eléctrica indique.

Costos de los intercambios internacionales

Articulo 65. Los costos causados por las transaceioncs de electricidad, producto
de los intercambios internacionales, s6lo podrin incluirsé en el esquema de
tarifas en lo medida y condiciones que el Ministerio del Poder Popular con
competencia en materia de energia eléctrica indique.

Capituto 111
De los subsidios

Establecimiento de subsidios

Articulo 66. El Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de
cnergia eléctrica, cn concordancia con las politicas de desarrollo del Estado
podra cstablecer dentro del esquema de tarifus, un csquema de subsidios
focalizados y explicitos con indicacién de su origen, monto y vigencia, tomando
en consideracién los costos asociados a las actividades del Sistema Eléctrico
Nacional para la prestacién del servicio, los requerimientos de los usuarios mas
necesitados y los sectores productivos a incentivar; sin menoscabo de la
sustentabilidad financicra del operador y prestador del servicio.

Orientacion de los subsidios

Articulo 67. Los subsidios estarin orientados especialmentc hacia los siguientes
aspectos:

1. Cubrir el consumo minimo de la energia eléctrica suministrada a los usvarios
que determine ¢l Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de
energiu eléctrica.

2. Financiar las ampliaciones del sistema eléctrico y planes para la
clectrificacion de dreas no servidus.
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3. Favorecer ireas prioritarias e incentivar sectores x;roductivos esbcciﬁcos
definidos por el Ejecutivo Nacional. : i

4. Financiar los proyectos orientados al uso racional y eficiente de [a energia
eléctrica. - :

Fondo para el financiamiento de ios subsidios

Arﬁ!u!(o 68. El Ejecutivo Nacional constituirs, bajo la modalidad, forma y
administracion que considere pertinente, un fondo dirigido “al financiamienio

totat o parcial de los subsidios cstablecidos de acuerdo con csta Ley y las normas
que la desarrollen.

El fondo podri contar con los ingresos siguientes:

1. f\pones presupucgtém‘os -directos del Poder Piblico Nacional, Estadal y
Municipa).

2. Los montos provenientes de las mulias.

3. Otros recursos provenientes de personas naturales y juridicas.

_ TiTULO V .
DE LAS EXPROPIACIONES Y SERVIDUMBRES

Capitulo I
Disposiciones generales

Adquisicion de bienes y servidumbres

Articulo 69. El operador y prestador del servicio realizard las gestiones
negesarias con los propietarios para la adquisicién de sus bienes y derechos. Si
no hubiere acuerdo, se aplicaré ef procedimiento establecido en la ley que rija la
materia de expropiaciones. . :

Asi mismo, el operador y prestador del servicio negociard el establecimiento de -

las servidumbres necesarias para la prestacién del servicio cléctrico. Si no
hubiere acuerdo, se actuara conforme aj procedimicnto previsto én esta Ley.

Actividades a cjecutar en lus servidumbres

Articulo 70. En aquellos inmuebles donde se hubiere establecido una

seryi(}umblc, ¢! operador y prestador del servicio podra ejecutar las siguientes
actividades:

1. Tender lineas conductoras de electricidad aéreas o subterrineas, instalar o
construir postes, torres, sopories, canalizaciones, tuberias, tanquillas,
transformadores y demas instalaciones, aparatos 0 mecanismos destinados a
transformar, transmitir y distribuir la energia, incluyendo la infracstructura de
telecomunicaciones asociada. .

2. Construir, vigilar, conservar, reparar, modificar o reubicar las instalaciones
senaladas en el numeral anterior.

3. Corar o podar los drboles o sus ramas pr6ximos a los conductores y que
puedan ocasionar perjuicios al servicio eléctrico, previa autorizacion de la
autoridad competente :

4. Utilizar bienes de uso piblico para la instalacién de conductores eléctricos.

5. Ocupar temporalmente los terrenos colindantes con el drea afectada, que i
juicio del operador y prestador del servicio; sean’ indispensables para la
cjecucién de obras o instalaci6n y reparacién de conductores eléctricos. La
ocupacién temporal, en ningiin caso podré exceder de seis mescs.

Autorizacion de uso de servidumbre

Articulo 71. Eu el frea afectada por servidumbre no podrin realizarse
actividades, conslrucciones, obras o plantaciones que perturben, obstaculicen o
menoscaben el ejercicio de los derechos del opcrador y prestador del scrvicio
beneficiario de la servidumbre, sin la autorizaci6n escrita de éste.

Indemnizacion por duiios

Articulo 72. El operador y prestador del servicio beneficiario de la servidumbre,
deberd indemnizar. los dafios y perjuicios ocasionados a los afectados por ls
constitucién de la servidumbre y durante su cjercicio, de conformidad con el
procedimiento establecido en esta Ley. ’

Plazo para inicio de obras

Artleulo 73. La servidumbre caduca i no se inician las obras dentro del plazo de
dos afios, contados a partir def dia de su constitucion. Una vez vencido ¢l plazo,
el propictario del inmueble recobrari la plenitud de sus derechos y no estard
obligado a reintcgrar 1z indemnizacion.

Derechos preexistentes sobre instalaciones

Articulo 74. En la construccion de las instalaciones eléctricas se respetardn los
derechos preexistentes sobre instalaciones destinadas a otros servicios, para lo
cual se tomurdn en cuenta las normas técnicas aplicables, de conformidad con el
Reglamento de esta Ley. En defecto de tales normas, se aplicarin los principios
de cquidad y racionalidad técnica y ccondmica.

Autorizacion de utilizacion de instalaciones
eléctricas PArd ofros servicius

Articulo 75. Cuando se pretends la wtilizacién- o aprovechamiento de las
instaluciones eléctricas existentes para la colocacién de equipus destinados a
otros servicios, ademiis de los requisitos legales y técnicos correspondicntes, se¢ *
requerird la autorizacién del operador y prestador del scrvicio titular de la
servidumbre conforme a lo dispucsto cn esta Ley y Jus nonnas que la desarrollen.
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Chpltdio i .
Del procedimiento de constitucién de servidumbres

" Acuerdo de constitucion de servidumbre

Articulo 76. En caso quc ¢l operador y prestador del servicio acuerde con el
propietario del inmueble y con los titulares de otros derechos reales, la
constitucién de la servidumbre necesaria para la construccién de obras
relacionadas con el servicio, lo registrara ante la Oficina Subalterna de Registro
Publico de 1a jurisdiccién conrespondiente y consignard copia del mismo antc e
Ministerio de] Poder Popular con competencia en materia de energia eléctrica.

Procedimiento judicial de constitucion de servidumbre

Articulo 77. $i no se legare al acuerdo previsto en el articulo anterior, el
operador y prestador del servicio solicitard ante el juez ‘o jueza de primera
instancia en lo civil competente, la constitucién de la scrvidumbre y ta citacion
personal del propictario y de quienes tengan un derccho real sobre el inmueble
objeto del gravamen, con indicacién de sus nombres y apellidos, si fueren
conocidos. La“contestacion a la solicitud de imposicion de servidumbre, tendra
lugar dentro de los cinco dias de despacho siguientes a la constancia en autos de
la citacion de los afectados o de la juramentacion del defensor judicial, si fucre el
caso. R :

=~ Infarmacion sobre el procedimiento judicial
Articulo 78. Iniciado ¢l procedimiento de constitucién de servidumbre, cl
opcrador y prestador del servicio deberd notificarlo al Ministerio del Poder
Popular con competencia en materia de energia cléctrica y consignard copia de la
solicitud presentada ante ¢l tribunal correspondicnte.

) -

Ocupacion previa del inmueble

. Articulo 79. Si la obra ha sido  calificada como de urgente, el operador y

prestador del servicio podrd requerir ante Ja-autoridad judicial competente, la
ocupacion previa del inmueble la cual serd acordada siempre que se consigne la
indemnizacién que corresponda, estimada por el solicitante, conforme a lo
previsto cu este Capitulo. Anmtes de proceder a la ocupacién previa, el juez o
jueza notificard a las personas afectadas sobre la solicitud y sobre la fecha que
acuerde para realizar una inspeccion judicial, asistido de un cxperto o experty, a
objeto de dejar constancia del estado en que sc encucntra el inmueble.

Constancia de obras preexistentes

Articulo 80, En lu inspeccicm e dejurd constancia de las obras, constrycciones,
plantaciones u otras bienhechmeins vxistentes on la zona afectada que pudicran
desaparecer o cambiar de situacitn o estado. En el curso de la inspeccién pueden
los titulares de derechos reales sobre ¢l inniucble hacer lus observaciones que
tuviesen a bion considerar, las cuales se harin constar ¢n el acty.

A,

Indemnizacion esti

Articulo 81. Ll Tribuna! informari u los propictarios y tilularcs de derechos
reales lu consignacién de la indemnizacion estimada por el bensficiario de la
servidumbre, de la oportunidad pars contestar la demanda y para solicitar una
experticia ¢n caso de no estar conforme. Luego de concluido ol procedimiento a
que s¢ contrae este anticulo, e juez o jucza podrd acordar la ocupacion previa y
¢l solicitante podré cjercer los derechos que fa serviduinbre le conficre.

Publicacion de las citaciones

Articulo 82, En caso de mo practicarse personalmente las citaciones o
notificaciones previstas en este Capitulo, se harin por Edictos publicados en la
prensa, en dos oporiunidades con intervalos de cinco dias conseculivos entre una
y otra publicacién, en un pesiddico de los de mayor circulacin en ¢f pais y en
alguno de la ciudad sede del Teibunal, si lo hubiore. :

Nombr to del ‘_,r or 0 Jf

ora judicial

Articulo 83, De no logrurse mediante este dltimo procedimiento la citacién o
notificacién de los alectados, <l Tribunal procederd a nombrar un defensor o
dofensora judicial. Se tendrd por 1o aceptado ¢l nombramicnto del dcl'el}sur 0
defensora cuando ¢l nombrado o nombrada no compareciere a juramentarsé en el
primer dfa de despacho despuds de notificado, v notificada, procediéndose de
inmediato a nouibrar un nuevo defensor o dofensora judicial.

Lapso para opusicicn de servidumbre

Articulo 84, Si ul contestarse fa solicitud de servidumbre se hicicre oposicidn, se
abrira un lapsv de cinco dias de despacho para promover y evacuar lus prucl.ms
que fueren pertinentes. El juez o jucza fijara la opurtunidad para la pn:s.cmaclén
de informes dentro de los cimeo dias de despacho siguicntes al vencimicnio dol
lapso probotorio y dictara seatencia dentro de los cinco dias de -despacho
siguicntes al vencimicnto ded fapso anterior. Bl término para apelar scrd de tres
dias de despacho. -

Determinacion de la indemnizacion por expertos

Articulo 85, Si al contestar da solicitud de constitucion de servidumbre, cl
propietario o ¢l titular de afgiin derecho real sobre el inmueble no estuviere
conforme con lu indemnizacifn consignada, podrd solicitar que le sea fijada por
expertos o expertas. )

Fundomento de la indemnizacion por expertos o expertas
Articuly 86. La solicitud deberd contener las ruzones de hecho y de derecho que
cousidere convenjentcs pasa fundamentar su peticién de fijucion de la
indemnizacién por los expestas o expertas, o bien alegar que la constitucion de Ia
servidumbre debe ser total, poes lo parcial inutiliza ¢l imnueble o o hace

" 'Martes 14 de diciembre de 2010



" Martes 14 de diciémbre-de 2010

GACETA OFICIALDE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

" impropio para el uso af cual estd desunado, conforme a proyeclo aprobado por
lus organismos piblicos compstentes anles de la constitucion del gravamen.

Citacién personal dal beneficiario de la servidumbre

Articulo 87. Introducida la solicitug de! afectado prevista an el articulo anterior,
el Tribunal le daré ontrada y ordenaré citar al operador y prestador del servicio.
De no ser posible se procederd conforme a lo previsto en ¢l Articulo 82 de esta
Ley, para gue comparezca al Tribunal dentro de los cinco dias de despacho
- siguientes a que conste en aytos su citacion.

Acto de nombramiento de expertos o expertas .

Articulo 88. Bl ucto de nombramicnto de expertos o expertas lendid lugar el
tercer dia de despacho siguiente al vencimiento del lapso fijado en el articulo
anterior, 4 la hora que fije el Tribunal.

Decisién judicial
Articulo 89. Consignado el informe de avalio, deatro del lapso que fije el juez o
jueza, éste o ésta dictard decisién sobre la constitucién de la servidumbre y el
monto de la indemnizacién que corresponda, dentto de los quince dias de

despacho siguientes, La decisién es apelable’ dentro de los cinco dias de
despacho siguientes a la fecha de su publicaci6n, o de la notificacion a las partes.

, ) Registro de la servidumbre

Articulo 90. Firme la decisitn, el juez 0 jueza de primera instancia procederd a
su. ejecucién y consignado el monto de la indemnizacion o la constancia de
haberse realizado el pugo, ordenard que sc expida copia de la sentencia que
declara la imposicién de la servidumbre, al quie la ha promovido, para su registro
en la oficina respectiva.

Otras normas aplicables

Articulo 91. En todo lo no previsto en este Titulo sc aplicarén supletoriamente .

lus disposiciones del Cédigo Civil, en materia de servidumbres prediales, las
disposiciones de la Ley de Expropiacién por Causa de Utilidad Piiblica o Social
y las disposiciones del Cédigo de Procedimjento Civil, en cuanto sean aplicables.

TITULO VI
DE LAS INFRACCIONES Y SANCIONES

Cupitulo I -
Disposiciones generalos

Resp, bilidad por ac jones u omisiones

Articulo 92. Las ucciones u omisiones que contravengan lo dispuesto en osta
Ley, su Reglamento o en los normas que la desasrollen, serdn sancionadas de
conformidad con 1o establecido en ¢l presente Tiulo. La responsabilidad
administrativa no oxcluye la civil o penal.

Circ jas agra

Articulo 93. Se considerardn circunstancias agravanles de las infracciones,
incumplimicentos y dolitos previstos en el presente Titulo, las siguientes:

1. El dafio para la vida y salud de las personas.

. El dafio matorial causado a los bicnes.

wN

. Bl daio causado al ambiente.
. Bl dafio causado 3 otros servicios pablicos.
. La cantidad y tipo de usunrios perjudicados por Ia falls del servicio eléctrico.

. La cantidad de energia eléctrica dejnda de suministrar.

- Y Y N

. El tiempo de afectacion del servicio cléctrico.

o

. El lucry obtenido indebidamente.
9. La reincidencia en la misma infraccidn sancionada, en el lapso de un aio.

10.Que c! infractor destine la energfa cléctrica para uso comercial o industrial.

Circunstancias atesuantes

Articulo 94, Se considerardn circunstancias atenuantes de las infracciones,
incumplimientos y delitos previsios en este Titulo, las siguientes:

1. Que se haya cometido la infracci6n por primera vez.

2. Lu disposicion munifiesta y expresa por parte del infractor de reparar el daio
causado.

3. La disposicién del infractor a colaborar y participar cn la ejecucion de
programas comunitarios.

4. La colaboracion del infractor en el esclarecimicnto de los hechos,

5. Cualguicr otro hecho qué aprecic ‘¢l Ministeriv del Poder Popular con
competencia en materia de enorgia cléctrica.

- . \

Prescripcion de las sanciones

Articulo 98, Las acciones administrativas y las sanciones establecidas en csta
Ley prescribirdn a los cinco aiios,” contados a parlir de la comisién dc la
infraccibn o de la decisién del procedimiento administrativo, segién corresponda.

Responsabilidad de los trabajadores y trabajadara.v

Articulo 96. Si los tipos penales previstos ea este T{tulo son comelidos por
trabajadores y trabajadoras del operador y prestador del servicio, la pena
aplicable serd la méxima establecida para cada caso.

Procedimientos aplicables

Artieulo 97. B procedimienta para 1a imposicién de Jas sanciones previstas en
este Titulo se aplicaré de conformidad con las disposiciones contenidas en la Ley
Orgénica de Procedimientos Administrativos y en ¢l Cédigo Orgénico Procesal
Penal, de acuerdo al caso,

Capitulo I1
De las sanciones administrativas
S por infracci del operador
y prestador del servicip

Articulo 98, E| operador y prestador del servicio serd sancionado con mulia de
cinco mil Unidades Tributarias (5.000 U.T.) a diez mil Unidades Tributarias
(10.000 U.T.), cuando incurra en los supuestos de hecho siguientes:

1. El incumplimiento de las instrucciones aperativas emanadas del Grgano
encargado del despacho del Sistema Eléctrico Nacional.

2. La negativa de poner a dispos:clén del Ministerio de! Poder Popular con
competencia en materia de energia eléctrica, la totalidad de la energia y
potencia disponible de sus instalaciones.

3. Bl incumplimiento de las normas (écnicas de instalaci6n, operacién y de
seguridad pafa las instalaciones de generacion, transmisi6n y distribucién.

4. El incumplimiento de las normas de calidad del servicio para las actividades
de generacién, transmisién, distribucién y comercializacién.

5. El mcumpllmnemo dol deber de reembolso de los montos cobrados en exceso

2 los usuarios.

6. La negativa a permitir las fiscalizaciones y auditogias o cualquier accitn que
dificulte la ejecucién de las mismas, conforme a las normas que eslablezca el.
Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de energia eléctrica.

7. La negaliva u omisién en la entrega de informacién en la oportunidad y los
lapsos fijados por el Ministerio del Poder Popular con competencia en
materia de energfa sléctrica.

8. La negativa de suministrar energfe eléctrica a los usvarios sin causa
justificada.

9. La negativa injustificada a compensar los daiios ocasionados a los usuarios
por fallas o deficiencia en la calidad del servicio eléctrico.

10.La interrupcién o suspensidn del servicio sin que medien los requisitos
legales.

11.La falta de respuesta oportuna y adecuada a los reclamos de los usuarios.
Determinacion de responsabilidades

Articulo 99, Ei Ministerio dal Poder Popular con competencia en materia de
energia  ecléctrica  doberd  abrir las  averiguaciones - administrativas
correspondientes, con ¢l fin de deierminar las responsabilidades que pudisren
recaer sobre el operador y prestador del servicio, asi como sobre los miembros
del respectivo directorio o junta directiva o cualquier otra persona a su servicio,
asi como ordenar la aplicacién de los correctivos y sanciones a que hubiere
lugar, de conformidad con la normaliva que rija la maleria.

Sanciones para autogeneradores
sin habilitacion administrativa

Articulo 100. Se aplicard multa desde cinco mil Unidudes Tributarias
(5.000 U.T") hasta diez mil Unidades Tributarias (10.000 U.T,) a las personas
naturales o jurfdicas que autogeneren més de dos megavatios (2 MW), sin la
debide habilitacién administrativa del Ministerio del Poder Popular con
competencia en materie de energfa eléctrica.

La liquidacion de la multa prevista en este articulo no exime al propietario de las
instalaciones de autogeneracitn de 1a obligacién de cumplir con el trimite para
obtener la habilitacién administrativa, de conformidad con esta Ley y las normas
que la desarrolien.

Sanctones para autogeneradores en caso de excepcién

Articulo 10f. Se oplicari multa desde cinco mil Unijdades Tributarias
(5.000 U.T.) hasta cien mil Unidades Tributarias (100.000 V).T.) a los titulares de
instalaciones de autogeneracién mayores a dos megavatios (2 MW), en caso de
ncgar el suministeo de electricidad en estado de excepci6n, declarado por el
Ejecutivo Nacional.

Revacatoria de la habilitacion administrativa

Articulo 102. Sin perjuicio de las multss que correspondan aplicar de
conformidad con lo previsto en la presente Ley, serén sancionados con la
revocatoria de la habilitacién administrativa, segin el caso:

i. Los propietarios de instalaciones de autogeneracién mayores a dos
megavatios (2 MW) que nieguen ¢l suministro de clectricidad en estado de
excepcion, que hubiere sido Jeclarado por ef Ejecutivo National;
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2. Lﬂb organizaciones del Poder Popular que reitcradamente incuniplau con la
ejecucion de los precesos donde hubicren sido incluidos en la aciividad de
comercializacién.

Sanciones por infracciones de los usuarios

Articulo 103. Los supuestos de hecho que a continvacién se mencionan se
consideran infracciones de los usuarios y serdn sancionados de la siguicnte
maera: N

1. Los cambios en el uso de la energia eléctrica no declarados al operador y
prestador del seevicio que impliquen la aplicacién de una tarifa distinta, con
multa desde cinco Unidades Tribulerias (5 U.T.) hasta cien Unidades
Tributarias (100 U.T.).

2. La conexidén y consumo no autorizados a las instalaciones cléciricas del
operador y prestador del servicio; con multa desde cincuenta Unidades
Tributarias (50 U.T.) hasta cinco mil Unidades Tributarias (5.000 U.T.).

3. La conexién de cquipos que causen perturbaciones al Sistema Eléctrico
Nacional, de acuerdo con las normas de calidad correspondientes, con multa
desde cincuenta Unidades Tributarias (50 U.T.) hasta cinco mil Unidades
Tributarias (5.000 U.T.). .

4. La alteracién, dafio ¢ modificacion intencional de los medidores, sus equipos
asociados y los equipos destinados a la prestacién del servicio, con multa
desde cicn Unidades Tributarias (100 UT) hasta dicz mil Unidades
Tributarias (10.000 U.T.).

Aquellos usuarios con una demanda superior u dos megavatios (2MW) que -

incumplan con la formulacién y cjecucion del plan de uso racional y eficiente de
la energia eléctrica, serdn sancionados con multas desde cincuenta Unidades
Tributarias (50 U.T.) hasta quinientas Unidades Tributarias (500 U.T ).

Sanciones por uso no autorizado de servidumbre

Articulo 104. Toda persona que realice actividades, construcciones, obras o
plantaciones que pertyrben, obstaculicen o menoscaben el ejercicio de los
derechos de servidumbre del operador y prestador del servicio, sin la
autorizacién escrita de éste, serd sancionado con multa desde cincuenta Unidades
Tributarias (50 U.T.) hasta quinicntas Unidades Tributarias (500 U.T.).

Adicionalmente a la sancién prevista en el presente articulo, el operador y
prestador del servicio podra solicitar la demwlicién de las edificaciones que
obstaculicen, menoscaben o causaren perlusbaciones al ejercicio de las
actividades del sistema sléctrico.

Sancion por daiig en zona de servidumbre

" Articulo 108. Toda persona que realice alguna actividad prohibida o restringida
dentro de la zona sujeta a servidumbre para la prestacién del servicio cléctrico,
que causare un daiio en las instalaciones eléctricas o en la calidad del servicio,
serd sancionada con multa desde cien Unidades Tributarias (100 U.T.) hasta mil
yuinientas unidades tributarias (1.500 U.T.).

Perturbaciones a las actividades del sistema eléctrico

Articulo 106, Toda persona que realice actividudes de construcciones,
edificaciones, plantaciones, u obras dc cualquier indole que perturbe,
menoscaben, limiten o impidan de cvalquier modo, el ejercicio de las actividades
del sistema eléctrico, por parte del operador y prestador del servicio, serd
sancionado con multas de cien Unidades Tributarias (100 U.T.) hasta un mil
quinientas Unidades Tributarias (1.500 U.T.).

Adicionalmente, la sancién prevista' en el presente anticulo, el operador y
prestudores de servicivs podrdn solicitar la demolicién de las edificaciones, que
obstaculicen, menoscaben o causaren perturbaciones, al cjercicio de las
actividades del sistema sléctrico.

Capituto 111
De los delitos y las sanciones penales

Daios a las instalaciones
n del Sistema Eléctrico Nacional

Articulo 107. Cualquiera quc exponga al dafo, ataque, sabotee, daiie o deteriore
la integridad de las instalaciones del Sistema Eléctrico Nacional, la seguridad y
continuidad del servicio, o utilice mecanismos de agresién por cualquier medio
para estos fines, serd penado con prisién de diez a veinticinco anos. '

La pena se aumentard en una tercera parte, si el delito se realiza coatra ia
integridad dJc las instalaciones que sirven de transporte de las fuentes de energia
primaria o de servicios auxiliares del Sistema Eléctrico Nacional.

Cuando el delito se realice con cualquier tipo de participacion de pais o
Repiblica extranjera, grupos o asociaciones lerroristas, paramilitares,
insurgentes o subversivus nacionales 0 extranjeros, se aplicard prisi6n de tecinia
aios. .

Revelacion de informacion confidencial

Articulo 108. Cualquiera que indebidamente y con perjuicio para la Republica,
haya revelado secretos concerpientes a la seguridad del Sistema Lléctrico
Nacional, bien sex comunicando o publicando los documentos, u otras
informaciones concerpiznles al sistema, serd castigndo con prisién de ocho a
dieciséis afios.

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA -Martes 14 de diciembre de 2010

Interrupcion del servicio

Articulo 109. Quicn de mam:m‘im.encional ocasione la interrapcién del servicio
eléctrico en todo o en parte del Lerrilorio nacional, serd penado o penada con
prisién de cuatro a ocho aiios. C

Hurto de la energia eléctrica

Articulo 180. Toda persona que hurte ta encrgia cléctrica con fines de lycro,
mediante conexiones no autorizadas por ¢l operador y prestador del scrvicio, gerd
penado con prisién de dos a seis aiios.

Hurto de equipus o instalaciones eléctricas

Articulo 111, E! hurto de los equipos o instalaciones utilizados para lo
prestacion y medicitn del servicio eléctrico con fines de lucro, serd penado con
prision de tres a siete aios.

Aprapiacion dé inmuebles

Artleuto 112. Tods persona que mediante cualquicr medio se apropic de los
inmuebles propicdad dél operador y prestador del servicio slécirico, impidiendo
u obstaculizando el libre cjercicio de las actividades del sistema eléctrico, serd
penado con prisién de cinco a dicz afios. . - :

Alteracion intencional de equipos eléctricos

Articulo 113. Toda persona que emplee la clectricidad para uso comercial o
industrial, que altere, interfiera u obstruya los cquipos de suministro,
instrumentos de medicion o de sus equipos asociados, de forma que ¢l consumo
de cnergia eléctrica no quede debidamente registrado- en el medidor
correspondiente; scri penada con prision de uno a cinco afies.

Alteracién intencional en facturacion

Articulo 114, Toda persona que por si, o por medio de terceros, produzca
alteraciones en el cilculo de las facturaciones, de forma tal que no reflejen ¢l
consumo real de la encrgia cléctrica, serd penada con prisién de uno a cinco
anos.

Aplicacion del Codigo Penal

Articulo 115. En la determinacion de la responsabilidad derivada de la comisién -
de hechos gue infrinjan lo establecido en lu presente Ley, serin aplicables los
disposiciones de] Codigo Penal. :

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Primera. Ll operador y prestador del servicio deberd elaborar y ejecular un
programa de normalizacién del punto de suministro de aquelios usuarios que no
hayan formalizado un contrato de’ servicio, dentro de un lapso de cinco aios
conlados a partir de la publicacidn de la.presente Ley.

En la cjecucién del programa al que se refiere esta disposicion, s6lo en casos
excepcionales, por razones de indole técnica y econdmica cn aquellas zonias de
desarrollo no controlado o de dificil acceso, en las cuales uo puedan ser
instalados instrumentos de medida y previa justificacion motivada ante el
Ministerio del Poder Popular con compelencia cn materia de energia eléctrica, cl
operador y prestador del servicio podri acordar medicién colectiva o
mecanismos alternos de facturacion, durante un petiodo no mayor a dos afios con
organizaciones de usuarios u organizaciones del Poder Popular, legalmente
autorizados por sus representados. Estas organizaciones se hardn responsables
del pago del servicio, previo convenio especial suscrito entre las partes.

El operador y prestador del scrvicio estd obligado a presentar anualmente al
6rgano rector del sistema y servicio eléctrico, y éste a su vez a la Asamblca
Nacional, un informe de avances y resultados sobre ta cjecucién del programa de
normalizaci6n del punto de suministro. ’

Segunda. El operador y prestador del servicio deberd establecer un proceso de
actualizaci6n de datos de los usuarios del servicio eléctrico dentro de un periodo
10 mayor a dos ailos, contados a partir de 1a publicacién de la presente Ley.

Tercera. El Ejecutivo Nacionat deberi constituir ¢i fondo para cl financismiento
de los subsidios en'un plazo no mayor a un aiio contado a partir de la publicacién
de la presente Ley. ) .

Los ingresos provenientcs de la aplicacidn de multas establecidas en esta Ley
ingresardn al ‘Tesoro Nacional hasta tanto no sc haya constituido ¢ fondo.

Cuarta. EI Ministerio del Poder Popular con competencia ¢n maleria de energia
eléctrica deberd elaborar ¢l Plan de Desarrollo del Sistema Eléctrico Nacional en
un plazo no mayor a un aiio contado a partir de la publicacion de la presente Ley.

Quinta. El Ministerio del Poder Popular con compelencia cn materia de energia
eléctrica dispondri de un lapso de ciento ochenta dfas continuos contados a partir
de lu publicacién de la presente Ley, para ¢laborar ¢l Reglamento respectivo.

Sexty. Bl Ministerio del Poder Popular con competencia en materia de energia
cléctrica dispondrd de un lapso de dos aiios contados a pattir de la publicacion de
la presente Ley, para elaborar lus demds normas que la desarrollen.

Séptima. El Ejecutivo Nacional dispondra de un lupso de ciento ochenta dias
habiles contados a partir de 1a publicacion de la proscnte Ley, para dictar las
medidas necesarias en pro de la adaptacion del Centro Nacionat de Gestién del
Sistema Eléctrico a la cstructura del Ministerio del Poder Popular con
competencia en materia de energia eléctrica.
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Los centros de operacién de distribucién se incorporardn progresivamente a la
estruciura del Grgano encargado de la actividad de despacho del Sistema
Eléctrico Nacional, en el lapso que estime ¢l Ejecutivo Nacional, por 6rgano del
Ministerio del Poder Popular con competencia en matcria de energia eléctrica.

Octava. Los activos ¢ instalaciones que actualmente sirven para prestar cl
servicio de alumbrado piblico y que son propiedad de los Municipios podran ser
wransferidos al operador y prestador del servnclo, mediante convenio suscrito
entre las partes.

Novena. En aquellas dreas donde sc hallen instalaciones eléctricas sin la
constitucién formal de una servidumbre, se presume que ésta quedara
legitimamente constituida cuando hayan transcurrido tres afios de la instalacion
de los. conductores eléctricos u obras asociadas en el predio sirviente. Las
acciones para exigir la indemnizacién por daiios y perjuicios, prescribirin a los
diez afios, contados a partir de la fecha en que el propietario o titular del derecho
real haya tenido conocimiento de la perturbacién.

Décima. Los propietarios de instalaciones para la autogeneracion con capacidad
igual o superior a dos megavatios (2 MW) dispondrén de un lapso no mayor de
ciento ochenta dias continuos, contados a partir de la publicacién de csta Ley,
para solicitar la habilitacién administrativa correspondiente ante e} Ministerio del
Poder Popular con competencia en materia de cnergia eléctrica.

Décima primera. Mientras se dictan nuevas normas que las deroguen
expresamente, se continuardn aplicando en todo cuanto no colinda con esta Ley,
las disposiciones de rango sublegal que sobre las materias aqui reguladas
hubicesen sido dictadas antes de 1a entrada en vigencia de esta Ley.

DISPOSICION DEROGATORIA

Unica. Se deroga la Ley Orginica del Servicio Eléctrico, publicada en la Gaceta

Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N° 5.568 Extraordinario, de’

fecha treinta y uno de diciembre de 2001, asi como las demis dlspomuuncs
legales que colidan con esta Ley.

DISPOSICION FINAL

Unica. La presente Ley entra en vigencia a partir de su publicacién en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Dada, firmada y sellada en el Palacio Federal Legislativo, sede de lo Asamblea
Nacional, en Caracas, a los nueve dias det mes de diciembre de dos mil dicz.
Aiio 200° de In Independencia y 151° de 1a Federacion.

8 PEREZ MARCANO
gunda Vicepresidenta

8.
VICTOR C| OSCAN

Subscpre

Premulgacién de la Ley Organica del Sistema y Servicio Eléctrico,-
de Conformidad con lo previsto en el articulo 213 de Ia
Constitucidn de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Palaclo de Miraflores, en Caracas, a los caterce dfas del mes de
. diclembre de dos mil diez. Afios 200° de la Indapendencia, 151°
de Ia Federacidn y 11° de Ia Revolucidn Bollvariana,

Clmplase,
(Ls.)

. HUGO CHAVEZ FRIAS
Refrendado K
El Vicepresidents Ejacutivo
(LS)
ELIAS JAUA MILANO *

- Refrendado
El Ministro del Poder Popular del
Despacho de la Presidancia
(L.S.)
FRANCISCO JOSE AMELIACH ORTA

Refrendado
& Ministro del Poder Popular
para Relaciones Interiores y Justicla
{LS.)
TARECK EL AISSAMI

Refrendado -
El Ministro de! Poder Popular para
Relaclones Exteriores

(L.s)

Refrendado

El Ministro del Poder Popular
de Planificacién y Finanzas
(L.S)

Refrendade

El Ministro del Poder Bopular
para la Defensa

(L.S.)

Refrendado - ‘
El Ministro del Poder Popular para

¢l Comercio
(L.S.)

Refrendado

El Ministro del Poder Pepular para
las Industrias Bésicas y Mineria
(L.S.)

3
H

Refrendado
€l Ministro de! Peder Bopular para
¢l Furismo
(LS.

Refrendado

E! Minlstro del Poder Popular para
la Agricultura y Tierras

(Ls)

Refrendado

E!l Ministro del Pader Popular para
la Educacién Univarsitaria

(L.S.)

Refrendado

La Ministra del Poder Popular para
la Educacién

(LS}

Reafrendado

La Minlistra del Pader Popular para
la Salud

(L.S.)

Refrendado

La Minlstra del Poder Popular para-

@l Trabejo y Seguridad Soclal
(Ls.)

Refrendado

E! Mlnistro del Poder Popular para
‘Transporte y Comunicaciones
(L.S.)

Refrendado

El Ministro del Poder Popular para
Vivianda y Habitat

Ls)

Refrendado

El Ministro del Poder Popular para
13 Energia y Petrdleo

(LS,

Refrendado .-

El Ministro del Poder Popular para
¢l Amblente

(LS.)

NICOLAS MADURO MOROS

JORGE GIORDANI

CARLOS JOSE MATA FIGUEROA

RICHARD SAMUEL CANAN

JOSE SALAMAT KHAN FERNANDEZ

ALEJANDRO ANTONIO FLEMING CABRERA

JUAN CARLOS LOYO HERNANDEZ

' EDGARDO RAMIREZ

- JENNIFER JOSEFINA GIL LAYA

EUGENIA SADER CASTELLANOS

MARIA CRISTINA IGLESIAS

FRANCISCO JOSE GARCES DA SILVA

RICARDO ANTONIO MOLINA PERALOZA

~

RAFAEL DARIO RAMIREZ CARRENO

ALEJANDRO WITCHER MARVALDI
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Refrendado
El Ministro del Poder Popular
para Ciencla, Teenologla e Industrias Intermedias

LS. -
(L8 RICARDO JOSE MENENDEZ PRIETO

Refrendado

El Minlstro del Poder Papular para
la Comunicacién y |1a Informaddén
(L.S.)

ANDRES GUILLERMO IZARRA GARCIA

Refrgndado

L2 Ministra de! Poder Popular para

las Comunas y Prateccién Social
L.S. ~

L:5) SIS OCHOA CANIZALEY

Refrandade -
¥l Ministro del Poder Popular para
I3 Alimentaeién
{L.S.)
CARLOS OSORIO ZAMBRANO

Refrendado
El Ministro dal Poder Poaular para
la Cuttura i
(Ls) '
FRANCISCO DE ASIS SESTO NOVAS

Refrendado
El Ministro del Poder Bopular pars
¢l Departe
(LS.
HECTOR RODRIGUEZ CASTRO

Refrendado

l.a Ministra de! Poder Rapular para
los Pugblos Indigenas

(L.S.) -
NICIA MALBONADO MALDONADO

Refmndade
La Ministra dsl Poder RPopular .
para la Mujer y Ia Igualdad de Género .
(L.S.)
NANCY PEREZ SIERRA

Refrendado
El Ministro da! Poder Popular
. para Energla Eldctrica
(Ls)
ALI RODRIGUEZ ARAQUE

Refrendado

E! Minlstro de Estado para

la Banca Piblica

(LS.) ’ .
. HUMBERTO RAFAEL ORTEGA DIAZ

Refrendado

El Ministro de Estado para

la Transformacién Revoludonaria
. de la Gran Caracas

(L.S.)
. FRANCISCO DE ASIS SESTO NOVAS

Ropailions Wolivnasicasas fs Famarsond
Adliusandlons OV aosouend
Pasiilansiica
M—Wmh
RESOLUCION

e

MEDIANTELACIUALBEPROCEDEADISOLVBRYWM
FUNDACION “LA CANCION FRIMERA™.

La Junla Directiva de la Asamblea Nacional, en uso e las atribuclones

establecidas en el nwneral 9 del aru(:ulo IG dul Reglamenio loterior y de
Debates de la A blea Naci do cn G

Kepublica Boltvartana de Venezucla N° 5.789 Extraordinario, de fecha 26
de oclubre de 20085.

Qlicial dz la

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucion N° 0025-05 de fecha 05 de abrll de 2005,
publicada en Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N*
38.171 de fecha 22 dé abril de 2005, la Junta Directiva de la Asamblea
Nacieonal procedi6 a constiluir la Fundacién “La Carelén Primera”, cuya
Acta Constitutiva Estatutaria quedd registrada ante el Registro
Inmebiliasio del Sexto Circulto del Municipio Libertador del Distrito
Capital, Caracas, bajo el nimero. 22 tomo 38, protocolo 1° de fecha
diectnueve (19) de mayo de 2008:

CONSIDERANDO

Que la Asamblea Nacional, en ejereicio de las atribuciones legales que la
corresponden, realizé permanenteinente la supervislon y control sobre las
actividades realizadas por la Fundacién “La CaneclSa Primsera®. desde su
constitucion hasta la presente fecha, lo cual permitic obtener una
valoracién integral del desempefio y resultado de su gestion;

CONGIDERANDO

Que una vez realizada la evaluacién por parte de la Asamblea Nacional, se
pudo determinar que la Fundacién *La Cancién Primera”, cumplié en su
integridad con el fin senalado en su objeto para la eualfue constituida;

RESUELVE
Articulo 1. Disolver y liquidar la Fundacién “La Cancién Primera”.

Asticulo 2. Se conforma una Junta Liquidadora integrada par: El Direstor
0 la Directora General de Gestion Administrativa y de Servicios de la
Asamblsa Nacional; el Director o la Directora de Planificacion y
Presupuesto y el Director o ia Directera de Administraeitn. quienes
durardn un (01) mes en el ejorelcio de sus funciones, eontades a partir
del momento de su juramentaeién, lapso que de ser Recesario a juicio de
la Presidenta de la Asamblea Nacional. podrd ser prorrogado por un
periodo igudl. Las funciones asignadas a los integrantes de la Junts
Liquidadora, conforme a lo establecido en el articulo 3 de la presente
Resolucién, podran ser delegadas por €stos, a funcionarios que estén bajo
su supervision directa. -

Altlculo 8, La Junta Liquidadora: cumplird funciones exclusivas para la
determinacion del inventario de los bienes propledad de la Fundacién;
cjercer los derechos de la misma; deteminar los pasivos y honrar los
compromisos contraidos con terceros en los términos y condiciones que
fueron convenidos; asi como rendir cuenta de su gesuon a la Junta
Directiva de la Asamblea Nacional.

" Astioule 4. Los bienes de la Fundacion “La Ganciéa Primora® deben ser

transferidos a la Asamblea Nacional.

Articulo B. Se ordena la publicacién de la presente Resolucién en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venczuela.

Dado. firmado y seliado en el Palacio Federal Legislativo. sede de la
Asamblea Nacional, en Caracas, a les /¢  dias del mes de/2 de 2010.
Ano 200 de la Independencia y 151 de la Federacion.

LA ASAMBLEA NACIONAL
DE LA REFUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

VISTA, la solicitud del ciudadano Ministro del Poder Popular de Planificacidn y
Finanzas, contenida on ol oficio N° F-2706 de fecha 14 de diciombre ds 2010;

CUMPLIDQOS, como han sido los requisitos establecidos en los articulos 187 numeral
7 de la Constitucion ds la Republica Bolivariana de Venezusla, 52 de la Ley Orgdnica
de la Adwinistracion Fi iera del Sector Publico, en concordancia con el articulo 3
de las Disposiciones Generales de la Loy de Presupucsto vigeats; y

oipo, o informe favorable de la Comisida Permanente de Finanzas de la Asamblea
Nacional:

ACUERDA
ARTICULO PRIMERO: Autorizar al Bjecutivo ‘Nacional para decretar un Crédito

Adicional al Presupuesto de Gastos vigente del Mfinisterio dsl Peder Popular para
Ralaciones Interlores y Justicla, por Ia cantidad de CUATROCIENTOS SETENTA Y

Martes 14 de diciembre de 2010
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CUATRO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Mil.  BOLIVARES ES500  Eslado Barinas " 18.560.000
(Bc 474.530.000,00), al Proyecto, Accibn Especifica, Partida, y Sub-Parlidas, de (5502  Municipio Antonio José :
acuerdo con la siguicnte imputacion presup ia ’ de Suae | - 1.100.000
E5503  Municipio Arismendi " 3.000.000
MINISTERIO DEL #FODER POPULAR ESS04  Municipio Barinas " 1.200.000
PAUA RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA Bs 474510000 ES505  Municipiv Bolivar . 3.000.000
E5506  Municipio Cruz Paredes " 1.000.000
Proyccto: 260035000 “Trausf: ias para fi i ES507  Municipio Ezequicl -
proyectes de catldades federales Zamwora " 1.600.000
y municipios™ " 474.530.000 E5508  Municipio Obispos . 550.000
' ES509  Municipio Pedraza " 3.000.000
 Acclén ) ) . ESS10  Municipio Rojes * 3.000.000
Especifion: 160035001 “Trausferencias para financiar #5511  Municipio Sosa - 1 100.009
prograwmas y proyectos  de .
entidadss federales™ " 254.500.000 E5600 Estado Bolivar u 2,900.000
Partida 4.07 “Transfereucias y donaciones” : ES603  Municipio El Callao " 3.000.000
(Otrus Fuentss) . " 254,500.080 ES610  Municipio Sucte " 900.000
Sub-l’gmdas ES700  Estude Carabobo " 9,500,000
Qendrica. ES7T02  Municipio  Carlos
pecifics y Arvelo - £00.000
ub- T PR . -
Especifica: 01.00.00 “Transferencias y donaciones lé;m :::::2::2 D;?; lh:::lé 1.500.000
f.onficmcs int-cruas" . " 254.500.000 Mora - 2.000.000
01.03.00 i:::::?m 1as cortientes E5709  Municipio San Joaquin ~ * 600.000
. L, " E3710  Municipio Valencia - 3.000.000
01.03.10 311'sr:;ls‘}rc:)c:l::|ila?mﬂicn(es 254300000 E5711 - Municipio Libertador . = 800.000
e al Poder Estadal” W 254.500.000 ES712  Municipio Los Guayos - 800.000
E5300 Istado Apure " 37.000.000 : i
BS500  Estado Barinas * 75.000.000 ES800 Estado Cojedes " 2,700,000
ES800  Estado Cojedes " 19.500.000 E5802  Municipio Faleén " 800.000
" ES900  Estado Delta Amacuro * 9.500.000 E5803  Municipio Girardot ) 500.000
B6000  Estado Falcon “ 22.500.000 ES807  Municipio Tinaco - 9060.000
E6100  Estado Guirico “ 41.000.000 ESS08  Municipio Lima Blanco  * 500.000
E6300  Estado Mérida " 11.000.000
E6700° Estado Portuguesa " 4.000.000 ES900 Estado Delta Amacuro " §.4
EGS00  Estado Sucre " 30.500.000 ES901  Municipio Tucupita b 1.700.000
E7100  Estado Yaracuy " 4.500.000 ESY02  Municipio Aatonio
Diaz - 900.000
Aeccitn : : ES903  Municipio Casacoima - 1.200.000
Espegifica: 260035002 “Transferonclas para financiar ESY04  Municipio Pedernalcs - 1.600.000
programas y proyectos de
Municipios™ " 220.030.000 E6000  Estado Falcin “ 510,000
Partida 4.07 “Transfercacias y donaciones” 156024  Municipio Tocopero " 520.000
{Otras Fuentcs) “220.030.000
: E6100  Estado Guarico " 1,340,000
Sub-Partidas E6107  Municipio Francisco de
Genérica, Miranda 4 2.400.000
Especifica y 6112 Municipiv Santa Maria
Sub- de Ipire . 740.000
Expecifica: 01.00.00 “Transferencias y donacioncs E6113  Municipio San José de
corrisntcs internas™ " 220.030,000 Guaribe " 600.000
01.03.00 “Transferencias corricntes £6115  Municipio . San
internas al sector publico” " 220.030.000 * GerGpimo de Guayabal  * 600.000
01.03.11  “Transfercucias corrientes -
al Poder Municipal® " 220.030.000 E6300  Estado Mérida " 4,300.000
EG305 Municipio  Arzobispo .
ES000  Distrito Capital " 48,500,000 . Chacdn . 500.000
ES001  Municipio Libertador " 48.500.000 E6306  Municipio Campo Elias
ES5200 Estado Anzodtegui " 13.240.000 - 1.900.000
E5201  Municipio Anaco " 2.700.000 6320 Municipio Sucre " 700.000.
ES210  Municipio Guanta " 2.800.000 E6322  Municipio Tulio Febres
S211  Municipio Cardero - 1.200.000
Indepeadencia " §00.000
ES213  Municipio Francisco de E6d00  Estado Miranda * 15,000.000
Miranda " 740.000 E6401  Municipio Acevedo - 1.000.000
E5215  Municipio Femando de E6402  Municipio Andrés Bello  ~ 900.000
' Reiialver " 1.300.000 E6404  Municipio Brién . 2.500.000
- E5217  Muaicipio Simon . 6406  Municipio  Cristébal
Rodriguez " 2.400.000 Rojas " 1.300.000
E5218  Municipio Juan E6407  Municipio Buroz - 1.100.000
Antonio Sotillo " 2.500.000 E6409  Municipio Guaicaipuro ® 1.100.000
' E6412  Municipio Lander’ - 1.000.000
ES300  Estado Apure " 1.500.000 E6d4l4  Municipio P'dez . 800.000
E5301  Municipio Achaguas " 1.500.000 E6418  Municipio Simoén .
E7500 Duwo. Al Agure N 2.000.000 Bolivar " 1.300.000
ESd00  Estado Aragua " - E6420  Municipio Urdaneta " 2.000.000
5402  Municipio Bolivar " 2.300.000 E6421  Municipio Zamora i} 2:000.000
E5403  Municipio Camatagua " 1.400.000 E£6560 Eslafll? Monagas X 2,200.000
ES405  Municipio José Angcl Eo5U2  Municipio Balivar 900.000
Lamas " 1.600.000 E6508  Municipio Piar " $00.000
E5406 Municipio Jusé Félix . E65t2  Municipio . Santa
Ribas " 700.000 Birbara v 500.000
ES407  Municipio Libertador " 2.000.000
ES408  Municipio Santiago E6600  Estado Nucva Esparts "
Mariito - " 2.300.000 E6602  Municipio Arismendi " 1.200.000
5410 Municipio San B E6603  Municipio Diaz " 500.000
Casimiro " 1.500.000 E6607  Municipio Marcano - 690.000
B5412  Municipio Santos
' Michelena - 2.100.000 E6700  Estado Portuguesa - 0
E3413  Municipio Tovar " 2.200.000 E6709 _ Municipio Papeldn " 500.000
5414  Municipio Urdaneta " 2.400.000
ES41S  Municipio Zamora " 1.900.000 Fe800  Estado Sucre “ 14:990.000
E5418  Municipio Ocumare de £6502  Mupicipio Andrés Mata © 700.000
1a Costa de Oro " $00.000 E6805 ° 2.600.000

Municipio Bermiidez
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g:gg?/ :{‘un§c§p§o g:_lfvalr . " '3.208.000 DE BOLIVARES (Bs. 32.000.000,00), Accitn Especifica, Pasiida y Sub-a la
unicipio Cajigal " 60.000 Partida, de acusrdo con la siguionte imputacié supuestaria:
£6808  Municipio Cruz ¢ pUiacion presiptestaria
Eo812 m*:mlomm . : 2‘2133832 MINISTERIO DEL PODER POPULAR
E6B14  Municipio Sucre . 3:000:000 PARA LA DEFENSA Bs.  32.000.000,00
ESBL5  Municipio Valdez 630.000 Proyecto: 089999000 "Aportes y Trausforencias
E7000 “Estado Trujillo w8100, pare ““‘"";i"" los P '“’;‘:“’
- o q 08
E7001  Municipio Bocon6 : 1.500,000 Descentraiizados” B 2000 .
ET002  Municipio Candelaria 500.000 ralizados 32.000.000,00
E7008  Municipio Pampén . 700.000 L
EY014  Municipio Valera " 1.000.000 Accidn
E7017  Municipio Juan Vicente Especifica: 089999013 "Aportes y transferencias para
Campo Blias " 1.400.000 financiar los proyectos del
ente Servicio Auténomo Sin
E£7100 Estado Yaracuy " 7 personalidad juridica de la
E7110  Municipio Cocorote " 780.000 Fuerza Adrea Vanezolana
. (SAFAV) " * 3200000000
E7200 Estado Zulia " 19.430.600 )
"~ E7201  Municipio  Almirante Partida: 407  "Transferencias -y
Padilla - " 1.000.000 Donaciones"” " 3 0,0
7202 Municipio Baralt - 850,000 - Oteas Fuenics 200000000
E7203  Municipio Cabimas " 2.500.000
F7205  Municipio Colén " 940,000 Sub-Partidas
E7207 Municipio La Cafada Genérica,
de Urdaneta " 2.600.000 Especifica y
E7209  Municipio Mara " 1.500.000 Sub-
E7211  Municipio Mirands " 1.000.000 erensi i e dag  corr
£7212  Municipio Péez g 1.100.000 Espeaifica:  01.03.02 . : ::ufc;z:;?‘slraﬁg:zzglesﬁ :
E72(4  Municipio Rosativ de : gt o -
Perii B 760,000 fincs empresariales 32.000.000,00
87217  Municipio Valinore C T
) N A0I94- Servicio Auténonio
odriguez -1.700.000
E7218 Eduni'cgil:)i > Francisco N sin personalidad juridica de la
Savier Pulgar " ©2.000.000 F?una Aérea Venczolana " 32.000.000,00
7219  Municipio JesGs Maria (SAFAV)
Semprin " 670.000 .
£7220  Municipio San ARTICULO SEGUNDO: Conunicar ¢l presente Acusrdo al Ejecutivo Nacional
Francisco " 2.800.000 y a la Cantralosia General de la Repiblica.
, E7300 Estado Varges " 24.000.000 Dado, firmado y sellade en el Malacio Federal Legislativo, sede de la
1.17301 Municipio Vargas 24-009-(w° Asamblea Nacional, en Caracas, a los catorce dlas del mes de diciembre de dos

mil dicz. Afos 200° de 1a Independencia y 151° de la Federacion. -

ARTICULO SEGUNDO: Comunicar el presente Acuerdo al Ejecutivo Nacional y a
la Contraloria General de ia Repiiblica.

Dado, firmado y sellado en ¢l Palacio Federal Legislativo, sédc de Ia Asamblca
Nacional, en Caracas, a lox catorce dias del mes de diciembre de dos mil diez. Aios
200° de la Independencia y 151° de la Federacion.

LA ASAMHLEA NACIONAL
DE LA RERUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

VISTA, la solicitud del ciudadano Ministio del Poder Popular de
Planificacién y Finanzas, contenida cn el oficio N°. F-2703 de fecha 14 de
diciembre de 2010; ’

CUMPLIDOS, como han sido los requisitos establccidos en los articulos 187
numeral 7 de Ia Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, 52 de
la Ley Orginica de la Administracién Financicra del Sector PMablico, en
concordancia con el Articulo 3 de lus Disposiciones Generales de la Ley de
Presupuesto vigente; y

0OIDO, ¢l informe favorable de la Comision Permanente de Finanzas de la
Asumblea Nacional:

" ACUERDA

ARTICULO PRIMERO: Autorizar ol Ejecutivo Nacional pars decretar un
Crédito Adicional al Presupuesto de Gustos vigente dul Ministerio del Roder
Popular para 1 Defoma, por la cantidad de TREINTA Y DOS MILLONES

kLIS PAREZ MARCANO

VIVAS VI Jin MA
ogundas Vi Junta

. ASAMBLEA NACIONAL
DE LA REPUBLICA BOLIVARJANA DE VENEZUELA

VISTA, o solicitud del civdadano Ministro det Poder Popular de Planificacion y
Finanzus, contenida en ¢l oficio N° 1°-2705 de lecha 14 de diciembre de 2010.

CUMPLIDOS, como han sido los requisilos establecidus en los articulos 187,
numeral 7 de la C ién de lu Republica Bolivariuna de Venezuelay 52 de lu
Ley Orgdnica de la Administracion  Fi iera del Scctor Publico, en
concordancia con ¢l antfculo 3 de las Disposiciones Geonerales de la Ley de
Presupucsto vigente; y

Qin0O, ¢ informe favorable de la Comisién Permanente de Finaneas de la
Asambles Nacional:

ACUENDA

ARTICULO FRIMENRO: Autorizar al Ujecutivo Nacional para decrotar un Crédito
Adicional ol Presupucsto de Gastos vigente del Ministerlo def Poder Papular para
C‘Icucg’u, Tocnologla ¢ Industrias [ntermedias, por [a cantidud de ONCE
MILLONES CUATROCIENTUS NOVENTA Y DOS MIL QUINIENTOS
VEINTICUATRO BOLIVARES CON OCIIENTA CENTIMOS (Bs. 11.492.524,80),
al Proyecto, Accién Especifica, Partida, Sub-partida y Enle, de acuerdo con fa siguiente
imputacidn presupuestiniaz

MINISTERIO DEL PODER POPULAR . Ba.
PARA CIENCIA, TECNOLOGIA

L INDUSTRIAS INTERMEDIAS 14.492,524,80
Proyecto: 569999000 “Aportes ¥

‘Transferencins para

Finsuciar los Proyccios

de los Eutos

Descentralizados” " 11.492.524.80
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Accién . 03.04.02  “Donaciones de capital a
Kspecifica: 569999045 ‘Aportn y entes descentralizados sin
Transforsncias =~ pars fines empresariales” “ 10.418.503,98
Visanslar _los p".y“m Al135d “Cusmpo de Bomberos
del Eute Corporacién de del Gobierno del Dtstmo :
Tadustrias tatermedins ds ; . Capital” “ 10.418.503,98
. ARTICULO S8EGUNDO: Comunicar ol presente Acuerdo al Gobierno dei Distrito
Pastida: : 407 “Transferencias y Capilal y a 1a Contraloria General de la Repiiblica.
Donaciones” " 11.492.524.80 . - .
{ )otm Puysnies  de Dado, firmado y scllado en ¢l Pulacio Federal Legislativo, scde de la
Financismisinto Asamblea Nacional, en Caracas, a los catorce dias del mes de diciembre de dos mil
Sub-Partidas dnez Aiios 200° de la Independencm y 151°de la Federaci6n.
Genérica,
Especifica y
Sub-Lspecific: 01.03.07 “Transfevencias Comientes
u Entes Descentealizados
con Fines Empresariales no
Petroloros”
A1284 Corporacién de
Industrias [nternicdias de
Venczuela
5.A(CORPIVENSA) - ” 11.492.524,80

ARTiCYLO SEGUNDO: Comunicar el prescnte Acuerdo al Bjeculivo Nacional y
a la Contraloriu General de la Repiblica,

Dado, firmado y sellado en el Palacio Federal Legislativo, sede de la
Asumblea Nacional, en Caracas, a 10s catorce dias del mes de dicicmbre de dos mil
diez. Afos 200° de la Independencia y 151° de Ia Federacion.

LA ASAMBLEA NACIONAL
DL LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

VISTA, la solicitud dei ciudadano Jefe de la Oficina Nacional de Presupuesto,
contsnida on el oficio N° 007038 de fecha 14 de diciembre de 2010;

CUMPLIDOS, conio han sido los requisitos eslablecidos en los articulos 27 y 28 de

las Disposiciones Generales de lu Ley de Presypuesto vigeate, en concordancia 52 de

la Ley Orgénica de la Administruciéo Financiera del Sector Pdblico, y

0iDO, el iuforme favorable de la Comisién Permanentc de Finanzas de la
Asamblea Nacional:
ACUERDA

ARTICULO PRIMERO: Autorizar ul Goblerna del Distrito Capital pasa decretar un
Crédito Adicional a su Presupussto de Gastos vigente, por 1o caotidad de DIEZ
MILLONES CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS TRES
BOLIVARES CON NOVENTA Y OCHO CENTIMOS (Bs. 10.418.503,98), a Is

Accion Contralizada, Accin Bspecifica, Partida y Sub-Partida de acuerdo con la -

siguiente imputacin presupuestaria:

GOBIERNO DEL DISTRITO CAPITAL Bs.  10,418.503:.98
Proyecto: E50000008000 “Fortalscimionto
Institucional” ¢ 10.418,50398
Aceibn
Espocifica: ES50000008003 “Plan de Consolidacién
- de la  Plateforma
Tecnolégica” “  10.418,503,98
Partida: 4.07 “Transferoncia y
: Donaslopes”
“Ingresas Ordisarios® * o 10:418.503.98
Sub-Vartidas
Genérica,
Lspecifica y
Sub-Especifica: 03.00.00 *“I'ransfercnoias y
donaciones de¢  capital
intornas™ 10.418.503.98
03.04.00 “Donaciones de capital
. inlernas al seclor

piblica™ “  10.418.503,98 .

PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

Decrato NO.7.903 14 de diciembre de 2010

HUGO CHAVEZ FRIAS
Presidente de 1a Repdblica

Con 6l supremo compromiso y veluntad de legrar la mayor
eficacia polftica y calidad revolucionaria en 13 construceldn del
seclalismo bolivarians, la refundacién da la nacién vanszelana,

- basadoe en principles humanistas, sustentado aen condiclonss
morales y dticas que parsiguen el progress de 18 patrla y del
colectivo, por mandate del pueblo y en Qjarciclo de Ias
atribueiones que le eonfieren af numeral 11 v 13 del ariculo
236 y 314 de I3 Constitucidn de la Replblica Bolivariana de
Venezuela, da conformidad con lo dispuesto an al articulo 52 de
1a Ley Orgénica de la Administracién Financiera dal Sector
Pyblico, @n concordaneia con el articule 3° de las Digposiciones
Generales de la Ley de Presypuesto vigents, y pravia
autorizacidn concedida por 1a Asamblea Nacional, en Conseje de
Ministros. B

DECREYA

Artfeulo 1°, Sa acuarda un crédito adicioral per la cantidad de
CUATROCIENTOS SETENYA Y CUATRO MILLONES
QUINIENTOS TREINTA MIL BOLIVARES EXACYOS (Bs.
474.530.000), al Prasupuesto de Gastos vigents dal

Ministerio del Pader Popular para Relacianes Intariares

y Justicla, de acuerdo & la sigulente imputaeldn -
presupuastaria: :

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA RELACIQNES

INFERIORKS V JUSTICIA s AIAE30.000
Sepacifical 260035001 “Vransferancias

by 1 w'
financlar’ . programae -y
groyectos de  sntidadss

fadaralas’ . 254.300.0080
Partida 4.07 “Yransferencias y
donaclonas”
(Otras Fusntes) . 154,500.000
Sub-Partidas ’
Gendsica, ]
Espesifica
Sub&looexlu: 01.0000  “Transferenclas y donaciones :
. corrigntes internas” " 264.300.000
01.03.00 “Transferencias conientes
internas ol soctor pGLlico” - . 254.560.000
04.03.10 Transfarencias corvigntas 8
Poder Eatadal” . 254.500.000
£5300  Estodo Apuse " 37.800.000
8500  Estado Barinas . 75.000.600
§5800  Estado Cojades " 10.800.000

B5000  Estado Delta Amacuro .500.000
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E6000  Estado Kalodn . 22.500.000 ) E5900 5::49 ©balta
- CUro
€6100  Estado Gudrico i 41.000.000 . €5901  Munidpio Tucupita " 1.700.000
§6300  Estado Mérida 11.000.000 5 . : . .
€5802  Municipio Antonio Diaz 900.000
€6700  Estado Poruguesa . 4,000,000 , €550 i ) i
K600  Estado Sucre . 10.500.000 ' 3 Municipio Casacolma . 1.200.000
500 €5904  Municiplo Redernales - 6
€7100  Estado Yaracuy . 4.500.000 unicipio 1.600.000
Acclén : 6000 Estado Falgén - ﬁzg,gﬁ
Espscificai 260036002 “Transfarenciss para €6024  Municipio Toodpero - 520.000
franclar programas ¥ - ) '
praysctos de Municiplos” - 230.030.000 €6100 Estado Guérico . 4.340.000
Pantida a.07 *“Transfarencias y . 5,“" Municipio Francisco dg . ’
‘ » - Miranda 1.!00.000
onacionas 220.030.000 . €6112 Municiplo Santa Maria )
(Otras Fuentes) o o J
. de Ipire - - 740.000
. Municiplo San José da - .
Sub-Pastides . €113 Munidplo Sen ] )
Gendrica Guaribe 600.000
Especifica y ‘ €6115  HMunidplo san o000
Gerdrimo - X
Sub-Espacifica: 01.00.00  “Transferencias y gonwloms . de Guayaba .
corrientes intemas zzn.mm €6300 Estado Mérids " . 4300000
01.03.00  “Transferancias corrigntes €6305 HMunidpio  Arzeblepe .
intemas al sector publico® - . 220.030.000 Chacon $00.000
€6306  Muynicipio Campo Elles * 1.900.000
01.03.11  “Transferencias cosrientes 66320  Mynidpio Suore b 700.080
al Pader Munidipal” . 220.030.000 €6322  Munidpio Tullo Febres
. Cordero . 1.200.000
€5000 Distrito Capital 42500000 )
€5001  Municipio Libertador . 48.500.000 ’ €6400 Estado Miranda i 15.000.000
. E5401  Municipio Acevedo  * 1.000.000
5200 Estado Anzodtegul " 13:240.000 ©6402 Munidpio Andréz Bello " 900.000
ES201  Municiplo Anaco . 2.700.000 €6404  Municipio Bridn . 2.500.000
. E5210 Munidpio Guanta " 2.800.000 66406  Municipio  Cristébal
ES211  Munidipio Rojas : 1.300.000
Independencia . © §00.000 66407  Hunidpio Buraz 1.100.000
ES213  Municipio Francisco da E6409 - Mynicpio Gualcalpuro  * 1.100.000
Miranda " 740.000 ‘ 6412 Hunicipio Lander .
£S215  Munidplo Femanda de : e lq_”f° and : 1.000.000
Pefalver . 1.300.000 uniciplo o $20.000 .
ES217  Municiplo Simén €6418  HMunicipio Simén .
Rodriguez . 2.400.000 Bolvar - : 1.300.000
E5218  Munidplo Jusn- . 5420 Mun.ldpio Urdaneta 2.000.000
. Antonio Sotillo " 2.500.000 E6424  Hunicipio 2amora * 2.000.000
€5300 Estado Apure . a300.000 €580 Estado Monagas * 200000
€5301  Municipio Achaguas " 1.500.000 RS2  Munkipio Bolivar " 900.000
€7500  Bito. Alto Apure . 2.000.000 €808  Municipio Plar " 800.000
85532 . Municipio Sana .
£5400 Estado Aragua . 23.200.099 Barbara . $00.000
5402  Municipio Bolivar " 2.300.000 :
ES403  Municipio Camatagua " 1.400.000 €6600 Estado Nuava .
€5405  Munidplo Jasd Angel Esparta : 1390000
© lamas . 1.600.000 €602 Municipio Arismend] : 1.260.000
E5406. Municipio José  Félix . i 66603 Municipio Diaz - $00.000
Ribas " 700,000 E6607  Municipio Marcano . 690.000
BS407  Municipio Libertador * 2.000.000 ’ )
ES408  Municiple  Santiago S6700 Estado Rortuguess - i09.000
Mariﬂo * 2.300.000 "BBro9 M 1 [} ) -
§5410  Municlpio s . unicipio Papeidn $00.000
Casimiro - 1.500.000 .
E5412  Munlcipio Santos E6B00 Estado Sucre 14.890.000
Michelena : 2.100.000 EGE02  Municiplo Andrés Mata  * 00.000
E5413  Municipio Tovar 2.200.000 B80S Municipio Bermidez - 2.600.000
E5414  Municiplo Urdaneta - 2.400.000 E6B06  Municiplo Boiivar . 3.000.000
ES415S  Munidpio Zamora " 1.900.000 ©@6E07  Myniciplo Cajigal - 860.000
ES418  Municipio Ocumare de 8508 Munklpio Cruz
le Costa de Oro : 800.000 Saimerdn Acosta . 3.000.000
ES300 Estado Barinas - 19,550,000 €312 Mynicipi Montes i 1.200.000
ESS02  Municiplo Antonio José EBB14  Municipio Sucre - 3.000.000
de Sucre . 1,100.000 €8IS Municipio Valduz " 630.000
£5503  Munidpio Arismand "7 3.000.000 ‘
ES504  Municiplo Bariras " 1.200.000 €7000 Estado Trujilio - 5,100,000
ESS0S  Municipio Bolivar * 3.000.000 €01  Municipio Bocond - 1.500.000
€5506  Municiplo Cruz ERXI2  Munidplo Candeiria " $00.000
Paredes . 1.000.000 i D " 3
E7008  Municipio Pampdn 700.000
E5507 Munieipio  Ezequial . . ’
Zamor . 1.600,000 8814 Hunicplo Valera 1.000.000
€SS08  Municipio Obispos ) 5§50.000 €017 Munidpio Juan Vicente
£5509  Municipio Pedraza - 3.000.008 Campo Elfas ‘ 1.400.000
) g::': :‘"ﬂ‘::“‘" :::’ i 3.000.000 €190  Estado Varacuy . 780000
uniciplo 1,100,000 £7110  Municpio Cocorote . 780.000
ES600  Estado Bolivar : 3.200.000 E¥200  Estado Zulla “ 19.420.000
65603  Municiplo Ei Callao 3.000.000 ;
. 1 Municpio  Almirante
§5610  Municipio Sucre 900.000 Padilla - 1.000.000
€782  Hunicipio Baralt " 850.000
5700 Estado Carabebo - £.500,000 EFZ03  Municpio Cabimas " 2.500.000
SN Municiplo Carlos EFES  Municipio Colén " 940.000
Arveo . 800.000 ©2r  Munigo La Cafiada
ES703  Muwicipio Diego Ibarr 1.500.000 . de Urdancta . 2.600.000
E5705  Munkipio Juan Jasé €r209  Munidpio Mara T 1.500.000
Mora - 2.000.000 . €711 Munidipio Mirand .
ES709  Munidpio San Joaquin " - 600.000 ‘e u:&a;t a‘;?;' ’ . i‘,ﬁx
ES710  Muyniciplo Valendia * 3.000.000 €714 Municiplo Rosario de o
ES711  Municplo Uibartadar . 800.000 Perljh . 760.000
ES712  Munidplo Los Guayos  ° 800.000 €117 Munidpio  Valmore
. Rodriguez - 1.700.000
" €718 Municipio  Froncisco
€5800 Estado cﬂ’ﬁd” . 2,200.000 Javier Puigar - 2.000.000
§5802  Municipio Falcdn 800.000 E7219  Municipio Jesis Marfa
€5803  Munlidplo Girardot b $00.600 Sampr_\'t; . " 670,000
o §5807  Municipio Tinaco - 900.000 Municip "
. ES808  Muniipio Lima Blanco  * $00.000 Francisco . 2.800.000
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£9300  Estado Vargas ” 1.900.000 Refrendado )
67301  Municpio Vamas ) 24.000.000 La Ministra del Poder Popular para

Artieule 2°. Los Ministros del Peder Popular de Planificacién y
" Finanzas y del Podar Popular para Relaciones Interiores y
Justicla, quedsn encargados de la ejecucion del presente

Dado en Caracas, a los catorce dias del mes de diciembre de
dos mil dlez. Aflos 200° de la Independencia, 151° de la
Federacidn y 11° de la.Revolucion Bolivariana.

Ejecutese,
(Ls)
HUGQ CHAVEZ FRIAS
Refrendado
El Vicaprasidente Ejecutivo
{L.S.)
' ELIAS JAUA MlLANO
uomo.nmn7 zuawol«mazmm
- Pubheado en 13 Gaceta E: dehy
da Venszusls M S 959 de fecha 05 de febrero e 2.010.
Refrendado

El Ministro del Poder Popular de!
Despacho de la Presidencia
(L.s.)
FRANCISCO JOSE AMELIACH ORTA

Refrendado
El Minlstro del Poder Popular
para Relaciones Interiores y Justicia

(L.S.)
TARECK EL AISSAM]

Refrendado
Bl Ministro dal Poder Popular para
Relaclones Exteriores

{LS.)
NICOLAS MADURO MOROS

Refrendado
El Minlistro de! Poder Popular
de Planificacién y Finanzas

(L.s.)
JORGE GIORDANI

Refrendado
El Ministro de! Poder Papular
para |a Defensa

LS.
(LS) CARLOS JOSE MATA FIGUEROA

Refrendado
El Ministro del Poder Popular para
¢l Comercio

(L.5)
RICHARD SAMUEL CANAN

Refreandado
El Ministro del Poder Papular pm
las Industrias Bdsicas y Mlnar(a

.s)
JOSE SALAMAT KHAN FERNANDEZ

Refrendado
8! Minlstro del Poder Popular para
&l Turismo

(L.S) : .
ALEJANDRO ANTONIO FLEMING CABRERA

Refrendado
El Ministro dal Poder Popular para
1a Agricultura y Tierras

(Ls)
JUAN CARLOS LOYO HERNANDEZ

Refrendado
El Ministro de! Poder Popular para
la Educacién Universitarla

(Ls)
EDGARDO RAMIREZ

la Educacion
(L.S.)

Refrendado

La Ministra del Poder Popular para
ls Salud

(L.S)

Refrendado

La Ministra del Poder Popular para
el Trabajo y Seguridad Social
(Ls)

Refrendade

El Ministro del Poder Popular para
Transporte y Comunicaciones
(L.5.)

. Refrendado

Bl Ministro del Poder Popular para
Vivienda y Mébitat
(L.s.)

Refrendado

El Ministro del Poder Popular
pera la Energia y Patréleo
(L.S.)

Refrendado

El Ministro del Pader Papular para
al Ambiente

(L.5)

Refrendado
E! Ministro del Poder Popular

JENNIFER JOSEFINA GIL LAYA

EUGENIA SADER CASTELLANOS

- MARIA CRISTINA IGLESIAS

FRANCISCO JOSE GARCES DA SILVA

RICARDO ANTONIO MOLINA PERALOZA

RAFAEL DARIO RAMiREZ CARRERO

ALEJIANDRO HITCHER MARVALDI

para Ciencia, Tecnologia e Industrias Intermedias

(LS.)

Refrendado

El Ministro del Poder Papular para
la Comuynicacién y la Informacién
(Ls.)

Refrendado
La Ministra del Poder Popular para
las Comunas y Proteccién Soclal

(Ls)

Refrendado

El Ministro del Poder Popular para
la Allmentacién

(Ls.)

Refrendado

Bl Ministro dei Poder Popular para
la Cultyra

(L.S.)

Refrendado

El Ministro del Poder Popular para
el Deporte

(LS.

Refrendado

L3 Ministra del Poder Popular para
los Pueblos Indigenas

(L.S.) s

Refrendado
La Ministra del Poder Popular

para la Mujer y la Igualdad de Género

(LS.)

RICARDO JOSE MENENDEZ PRIETO

ANDRES GUILLERMO 1ZARRA GARCIA

1S1S OCHOA CARIZALEZ

CARLOS OSORIO ZAMBRANO

FRANCISCO DE ASIS.SESTO b\lOVAS

MECTOR RODRIGUEZ CASTRO

NICIA MALDONADO MALDONADO

NANCY PEREZ SIERRA
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Refrendado

Ei Ministre del Poder Popular
para Energia Eléctrica

(L.S.)

ALl RODRIGUEZ ARAQUE

Refrandado

El Ministro de Estado para
1a Banca Piblica

{L.s.)

HUMBERTO RAFAEL ORTEGA DIAZ

Refrendado

Bl Minlstro de Estado para

la Transformacién Revelycionaria
de la Gran Caracas

(Ls)

Decreto N° 7,904 14 de diclambre de 2010

HUGO CHAVEZ FRIAS
Prasidante de la Repilbiica

Con el supremo compromiso y voluntad de lograr la mayor
eficacia politica y calidacl revolucionaria en |3 eonstruecidn del
socialismo, la refundacién de la nacién venezolana, basado en
principios humanistas, sustentado en condiciones morales .y
dticas que persiguen el progreso de la patria y del colectivo, por
mandato del pueblo y en ejercicio de las atribuciones que le
confiere el Ordinal 13 del articulo 236 de la Constitucién de fa
Republica Bolivariana de Venszuela, en concordancia con el
articulo 314 ajusdem, y de conformidad eon lo dispuesto en los
articulos 52 de la Ley Orgénica de la Administracién Financiera
del Sector PUblico, y 3° de las Disposidones Generales de la Ley
de Prasupuesto vigente, en Consejo de Ministros,

DECRETA

Articulo 1°. Se acuerda un Crédito Adicional por la cantidad de
YREINTA Y DOS MILLONES DE BOLIVARES
(8s. 32.000.000), al presupuesto de gastos vigenta del
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA DEFENSA, de
acuerdo a la sigulente imputacién presupuastaria:

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA DEFENEA Bs. 32.000.000

Proyactos 088989000  “Aportes y Yransferenclas
para Binanciar los
Proyectos de los Entas

Descantralizados” ¥ 32.000.000

Acclén Especifics: 080909013  “Aporas y Transfarencias
para Elnanclar los
Proyectos dsl Ente
Servicio Auténomo Sin -
Personalidad luridica de
s Fuerza Adrea

Venazolana (SAFAV) " " 32.4900,000

Partida; 4.07 “Transferancias y
Donaciones” ¢ 2400000
- Otras Fuantes

Sub-Partidas

Genérica,

Espedifica y

Sub-Espedfica; 01.03.02 “Transtarencias corrientes

o entes descentralizados

sin fings amprosariaiss® " 31.000.000

A0194-Sarvicio Autdnomo
Sin Parsonalldad Juddics
dea s Fuerza

Venezalana (SAFAV) ®  32.000.000

Articulo 2°, {05 Ministros de! Poder Popular de Planificacién y
Finanzas y del Poder Popular para la Defensa, Quedan
encargados de 1a ejecucién del presente Decreto.

FRANCISCO DE ASIS SESTO NOVAS

Dado en Caracas, a los catorce dias del mes de diclembre de
dos mil diez. Afos 200° de la Independencia, 151° da la
Faderaclén y 11° de la Revolucién Bolivariana,

Ejecitese,
(LS.

HUGO CHAVEZ FRIAS

Refrendade .
El Vicapresidenta Ejecutivo
(Ls.)
ELIAS JAUA MILANO
i ver S S T S b A
ubiicade on & Gaceta Extrasndinina de B Scihariens
ammi.mamosumnum

Refrendado

Fl Minlstro del Poder Popular del

Despacho de la Presidencia
L.S.) ) .

‘ FRANCISCO JOSE AMELIACH ORTA

Refrandado
Ministro del Poder Popular
para Relacionss Interiores y Justica
(t.s.)
TARECK EL AISSAM]

Refrandado
El Ministro del Poder Popular para
Relaclones Exterioras
{L.S.)
NICOLAS MADURO MOROS

Refrendado

&l Minlstro del Poder Popular
de Planificacién v Finanzas
(Ls)

JORGE GIORDAN!

Refrendado .
El Ministro de! Poder Popular
para la Defensa
(L.S.)
CARLOS JOSE MATA FIGUEROA

Rafrendado

El Minlstro de! Peder Popular para
o Comarcio .

(L.8.) i X
RICHARD SAMUEL CANAN

Refrandado
El Ministro del Peder Popular pars
tas Industrias Bisicas y Mineria

L.S. :
(s JOSE SALAMAT KHAN FERNANDEZ

Refrendade

El Ministro del Poder Popular para

e Turismo

(LS. :
. ALEJANDRO ANTONIO PLEMING CABRERA

Refrendado
El Ministro del Poder Papular para
la Agricultyra y Tierras :
(Ls)
JUAN CARLOS LOYO HERNANDEZ

Refrendado

_Bi Minlstro del Poder Popuiar parg

la Educacidn Universitara
(LS.).
EDGARDO RAMIREZ

Refrendade

La Ministsa del Poder Popular para
la Educacién

{L.S) .
JENNIFER JOSEFINA GIL LAYA

Refrendado

La Ministra del Poder Popular para
la Salud R
(Ls)

EUGENIA SADER CASTELLANGS

Refrendado
La Ministra dei Pader Papular para
el Trabajo y Seguridad Social
(LS. .
) MARIA CRISTINA IGLEEIAS

Martes 14 de diciembre de 2010
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Refrendado :
] Ministro del Poder Popular para
Transporte y Comunicaciones
S
(L ) FRANCISCO JOSE GARCES DA SILVA

_ Refrendado
€l Ministro del Poder Popular para
Vivianda y Hébltat

(5 RICARDO ANTONIO MOLINA PERALOZA

Refrendado
E! Minlstro del Poder Popular
para la Energla y Petréleo

(Ls) R

- RAFAEL DARIO RAMIREZ CARRENO
Refrendado
El Ministro del Pader Ropular para
el Amblente
L.S.
e ALEJANDRO HITCHER MARVALDI
Refrandado

El Ministro del Peder Papular
para Clencia, Tecnologia e Industrias Intermedias
LS.) .
(L5 RICARDO JOSE MENENDEZ PRIETO

Refrendado
E! Ministro del Poder Popular para
la Comunicacion y ia Informacién

LS.
s ANDRES GUILLERMO IZARRA GARCIA

Refrendado .
La Ministra del Poder Popular para
las Comunas y Proteccidn Soclal

(Ls) .
ISIS OCHOA CANIZALEZ

Refrendado B
€l Ministro del Poder Popular para
la Allmentacion

{L.S)
CARLOS OSORIO ZAMBRANO

Refrendade
El Ministro del Poder Popular para:
la Cultura -

L.S,
(L) FRANCISCO DE ASIS SESTO NOVAS

Refrendado - -
El Ministro del Poder Popular-para_
el Deporte R
(LS)
HECTOR RODRIGUEZ CASTRO

Refrendado
La Miniatra dei Poder Popular para
los Puebios Indigenas
L.S.)
¢ NICIA MALDONADO MALDONADO

Refrendado
La Ministra del Poder Popular
para la Mujer y la Iguaidad de Género
L.S.
(L$) NANCY PEREZ SIERRA

Refrendado
El Ministro del Poder Popular
para Energla Eldctrica
(LS)
ALI RODRIGUEZ ARAQUE

Refrendado
Ei Ministro de Estado para
la Banca PUblica
(LS.)
HUMBERTO RAFAEL ORTEGA DIAZ

Refrendado

E! Ministro de Estado para .
la Transformacién Revoluclonaria
de la Gran Caracas

(LS.)

FRANCISCO DE ASIS SESTO NOVAS

Decreto N° 7,905

HUGO CHAVEZ FRIAS
Presidente de la RapUblica

Con el supremo compromiso y voluntad de lograr la mayor
eficacia politica y calidad revolucionaria en la construccién del
socialismo, la refundacién de la nacién venezolana, basado en

principios humanistas, sustentado en condiciones morales y

éticas que persiguen el progreso de la patria y del colectivo, por
mandato del pueblo y en ejercicio de la atribucién que le conflere
el numeral 13, del articulo 236 y 314 de ia Constitucion de la
Republica Bolivariana de Venezuela, y de conformidad con lo
establecido en el articulo 52 del Decreto, con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracién Financiera del
Sector Piblico, en concordancia con el articulo 3° de las
Disposiciones Generales de la Ley de Presupuesto, en Consejo de
Ministros,

DECRETA

Articulo 19, Se acuerda un crédito adicional, por la cantidad de
Once Miliones Cuatroclentos Noventa y Dos Mil
Quinientos Veinticuatro Bolivares con Ochenta Céntimos
(Bs. 11.492.524,80), imputados al Presupuesto de Gastos
vigente del Ministerio del Poder Popular para Ciencia, Tecnologia
e Industrias Intermedias, cuya imputacion presupuestaria es la
siguiente: .

Ministerlo del Poder Popular Para Cisncla, Tecnologia E

14 de diciembre de 2010 "

Industrias Intermedias Bs. 11.492.524,80
Proyecto; 569999000 “Aportes

Transferencias para

Finanelar los

Proyectos’ de los

Entes

Descentralizados* ¥ 11,492.524,80

acclén Especifica: 569999036 “Aportes Y

Yransferencias para

Financiar los

Proyectos dal Ente

Fundacién

Infoeentio” ¥ 11.492.524,80
Pantida: 4.07 “Transferencias Yy

Donaclanes® * 11492.524.80

Otras Fuentes de
Financiamiento

Sub-Partidas

Genérica,

Espacifica y

Sub-Especifica: 01.03.07  “Transferencias

i Corrlentes 2 Gntes
_Descentralizados con
Fines "Empresariales
no Petroleros”
A1284 Corporacién
da Industrias
Intermedlas de
Venczuela S.A.

® 11,482.524,80

(CORPIVENSA) *  11.492.524,80

Articulo 20. Los Ministros del Poder Popular de Planificacion y
Finanzas y del Poder Popular para Ciencia, Tecnologia ‘e
Industrias Intermedias, quedan encargados de la ejecucidn del
presente Decreto.

Dado en Caracas, a los catorce dias del mes de diciembre de
dos mil diez. Afos 200° de la Independencia, 151° de la
Federacién y 11° de la Revolucitn Bolivariana.

Ejecitese,
(L.S.)
HUGO CHAVEZ FRIAS
' Refrendado
El Vicepresidente Ejecutivo
(L.5.)
ELIAS JAUA MILANO
Por Delegacién del Presidente de 'a Republica,
seguin Decreto N9 7.218 de facha 03 de febrero de 2.010,
Publicada ¢n la Gaceta E a

de
de Venozuela N° 5.959 de fecha 05 de febrero de 2.010.
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Refrendado
&l Ministro del Poder Pogular dal .

?ﬁpﬁdbdelnﬁtﬂdendﬂn
LS.)
FRANCISCO JOSE AMELIACH ORTA
Refrendado
# Ministro dol Poder Pepular
pora Reladiones Interlores 'y Justicia
{Ls.)
TARECK EL AISSAMI
Refrendade
H Ministro del Poder Popular para
Raladiones Exteriores
Ls)
NICOLAS MADARO MOROS
Refrendado
Ei Ministro del Podar Populisr
de Planificacidn y Finanzas
(Ls.)
JORGE GIORDANI
Refrendatic '
El Ministro del Poder Popular
pwalaDefonsa
(Ls.)
CARLOS JOSE MATA FIGUEROA
Refrendado
H Ministro del Poder Popular para
o Comercio ~
{LS)
. RICHARD SAMUEL CANAN
Refrendado
El Ministro del Poder Popular para
las Industrias Bisicas y Mineria
Ls.)
JOSE SALAMAT KHAN FEARNANDEZ
Refrendado
£l Ministro del Poder Populir para
¢! Turismo
Ls) )
ALEJIANDRO ANTONIO FLEMING CABRERA
. . )
El Ministro de! Podar Populir para
IaAgrladmraleuns
(Ls.)
JUAN CARLOS LOYO HERNANDEZ
Refrendado
€1 Ministro del Poder Populsr para
13 Educacién Universitaria
(LS.)
EDGARDO RAMIREZ
Refrendado
La Minista del Poder Popular para
la Educacidn
{LS)
. ' JENNIFER JOSEFINA GIL LAYA
o R
La Ministra del Poder Popuiar para
Ia Saiud
(Ls.)
EUGENIA SADER CASTELLANOS
Refrendado
La Ministra del Poder Popular para
ol Trabajo y Seguridad Social
(LS.)
MARIA CRISTINA IGLESIAS
Refrendado
El Ministro del Poder Popular para
TrampomyCunwucadalas
{LS.)
FRANCISCO JOSE GARCES DA SILVA
Refrendado :
£ Ministro del Pader Popular para
vivienda y Habitat
(LS. :
RICARDO ANTONIO MOLINA PENALOZA
Rafrgndado
B Minisbrp de} Poder Popular
:haLrsa)laEmrg(aderého

RAFAEL DARIO RAMIREZ CARRERO

Refrendade
E Ministro del Poder Popylar para
¢ Amblente
(LS.)
ALEJANDRO HITCHER MARVALDI

Refrendado
E Ministro del Poder Popular
para Clenda, Tecnelogla e Industias Intermedias
(Ls.)
RICARDO JOSE MENENDEZ PRIETO

Refrandado

El Ministro del Poder Popular para
la Camunicacién y la Informacién
{Ls) -
ANDRES GUILLERMO IZARRA GARCIA

Rafrendado '
La Ministra de! Poder Popular para
las Comunas y Proteccidn Social.
(LS) .

1S1S OCHOA CARIZALEZ
Refrendado
El Ministro de! Poder Popular para
Ia Alimentacién .
Ls) - _
CARLOS QSORIO ZAMBRANO
Refrendado :
€l Ministro da! Poder Popular para
la Culura

Ls)
FRANCISCO DE ASIS SESTO NOVAS

Refrendado
El Ministro dei Poder Popular para
el Deporte
(Ls.)
HECTOR RODRIGUEZ CASTRO

Refrendado
La Ministra del Poder Popular para
las Pueblos b\dfgenas
(L.5.)

NICIA MALDONADO MALDONADO

Refrandade
La Ministra del Poder Popular
para Ia Myjer y la Igualdad de Génaro
(Ls.)
NANCY PEREZ SIERRA

Refrendado
Ministro de! Podar Papular
pars Energla Eléctrica
{LS)
ALI RODRIGUEZ ARAQUE

€l Ministro de Estade para

- /”/_ -
la Banca Pubﬂca -
LSy ——

— HUMBERTO RAFAEL ORTEGA DIAZ

Refrendado
Ei Ministro de Bstado para
la Transformacién Revolucionaria
da la Gran Caracas
{LS.)
FRANCISCO DE ASIS SESTO NOVAS

I3

Decreto N? 7.906 14 de diclembre de 2010

HUGO CHAVEZ FRIAS
Presidente de la Repiiblica

Con 4l supremo compromiso y voluntad de lograr 1a mavor

eficacia politica y calldad revoludonaria en la constrycdén del
sodiallsmo bolivariano, la refundadién de la nacién venezolana,

basado en principios humanistas, sustentado en condiciones

morales y éticas que persiguen el progreso de la patria y del -

colective, por mandato del pueblo y en ejercicio de la atribucién
que le confiere el numeral 11, del ariculo 236 de Ia
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Constitucion de 1a Repulblica Bolivariana de Venezuela y el Partida; 2,07  “Transferencias v
numeral 4 del articulo 84 del Reglamento N° 1 de la Ley Denaciopes”™ LA24,765
Orgénica de Ia Administracién Financiera del Sector Piblico, Sub-Pastidas Recursos Oriinarios
‘sobre el Sistema Presupuestario, en Consejo de Ministros. Genésica,
Sub:Bpedyﬁa: 01.03.07 “Transferendas corrientes a entes
- descentralitades con  fines
. Almmmpundh de
DECRETA: ge
Venezuel, SA (CORPIVENSA)  * 7.124.766

Articulo 19. Un traspaso de créditos presupuestarios, por 12
cantidad de SIEYE MILLONES CIENTO VEINTICUATRO
MIL SETECIENTOS SESENTA Y SEIS CON 00/100 (8s.
7.124.766,00), correspondiente al Presupuesto de Gastos
vigente dael Ministerlo del Poder Popular para Ciencla,
Yecnolog/a e Industrias Intermedias, de acuerdo con ia
siguiente desagregacién:

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA CIENCIA,

TECNOLOGIA B INDUSTRIAS INTERMEDIAS. Bs. Li124.766
Dels
Acgién :
Centralizada: 560001000 “Direccién y Coordinacion de
los Gastos de los
Trabajadores.” v 6.689.766
Accién
Especifica: 560001001 “Asignaddn y contro! de los
fecursos para gastas ds los
trabajadores.” . 6.689.766
Partidas: 4.01 “Gastos ds Parsonal” v 3.595.351
Recursos Ordinarios
Sub-partidas
Genéricas,
Especificas y
Sub-Especificas: 01.16.00 “Remuneraclenes ai personal
] © contratade” - 831.031
05.03.00 “Bono vacadonal a ampleados” . 200.000
07.25.00 “Ayudds a  obreros  para
adquisicién de uniformaes y Gtiles
escolares de sus hijos” - 30.000
07.33.00 “Asistenda socio econdmicas al
personai contratado” " 684.320
08.01.00 “Prestaciones soclales e
indemnizaciones a empleado” 4 430.000
08.03.00 “Prestaciones socidles - e
indemnizadones al  personal
contratado” . 1.420.000
Partidast 4.03 “Sarvicios no Personales * - 3.094.415
Recursos Ordinarios
Sub-Pertidas
Genéricas,
Espacificas y
Sub-Especificas: 10.07.00 “Servicios de capacitacion vy
adiestramiento " 100.000
18.01.00 “Impuesto al valor agregado ” d 1.700.000
19.01,00 “Comisiones por servicios para
cumplir con los  beneficlos .
saclales * - 994.415
99.01.00 “Otros servicios no personales " - 300.000
Aceién
Centrelizada: 560003000 “Previsién y  Proteccién
Sodlal.” - 435.000
Acslén
Rspecifica: 560003001 “Apeyo Institucional a ias
acclones sspedficas de las
proyectos dal arganismo” - 438.000
Portida; 4.07 “Transferencliag y
Donadonas” - 433,000
Recursos Ordinarios
Sub-Partidas
Gendricas,
§spacificas y
Sub-Especificas: 01.04.0¢  “Pensiones * . 75.000
01.01,02 “Jubilaciones * " 80.000
01.01.09  “Aguinaidas al personal
pénsionado” ’ 13.000
01.01.10 “Apotes @ caja de ahoro
personal pensionado * - 11.000
01.01.12 “Otras  subvenciones socio
econémicas dgl personai
. pensionado” - 32.000
01.01.13  “Aguinaidos al personal jubilado” - 9.000
01.01.14 “Apoites @ @ajs de ahorro del
personal jubilado” - 50.000
01.01.16  “Otras subvenciones socio .
: del personai jubilado”  * 165.000
Al o )
Acdén )
Cantralizada; 560002000 “Gsstién Administrativa” - 7.124.766
Acclons -
Espacifica: 360002003 “Apoye institucional al ssctor
piiblico” hd 7.124.766

Articulo 2°. Los Ministros del Poder Popular de Planificacion y
Finanzas y del Poder Popular para Clencia, Tecnologia e
Industrias Intermedias, quedan encargados de la ejecucion del
presente Decreto.

Dado en Caracas, a los catorce dias del mes de diciembre de
dos mil diez. Afios 200° de la Independencia, 151° de Ia
Federacion.y 11° de la Revolucién Bolivariana.

Ejecitese,

(LS.)

HUGO CHAVEZ FRIAS

- Refrendado
El Vicepresidente Ejecutivo

(Ls)
ELIAS JAUA MILANO
#or Dalegacin ded Pracidents de iy Rapublica,
sogin Dacrcio 127 7.218 de facka O3 de febvaso de 2.010,
Publicado es & Gaceta oo 12 Ragid
de Vasesveka N° 5.959 da fecha 05 de fabrero de 2.010.

Refrendado

FRANCISCO JOSE AMELIACH ORTA

€l Ministro del Poder Popular
para Relaciones Interiores y Justida
{LS.)
TARECK EL AISSAMI

Refrendado
£l Ministro del Poder Popular paro
Relaciones Exteriores

(LS.)
NICOLAS MADURO MOROS

Refrendado
El Ministro del Poder Popular
de Planificadén y Finanzas
{Ls.)
JORGE GIORDANI

Refrendado

€l Ministro del Poder Popular
para la Defensa

(LSs.) .
CARLOS JOSE MATA FIGUEROA

Refrendado
£l Ministro del Poder Popular para
@l Comerdo
(Ls.)
RICHARD SAMUEL CANAN

Refrendado
€l Ministro del Poder Popular para
las Industrias Bisicas y Mineria
(LS.)
JOSE SALAMAT KHAN FERNANDEZ

Refrendado
€1 Ministro del Poder Popular para
a Turismo
(Ls.)
ALEJANDRO ANTONIO FLEMING CABRERA

JUAN CARLOS LOYO HERNANDEZ
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Refrendado
El Ministro del Poder Popular para
la Educacién Universitaria
(Ls)
EDGARDO RAMIREZ

Refrandado

La Ministra def Poder Popuiar para : !

la Educacién

(LS.) '
JENNIFER JOSEFINA GIL LAYA

Refrendade
La Ministra de\ Pader Popular para
la Salud
(LS.)
EUGENIA SADER CASTELLANOS

Refrendado
La Ministra de! Poder Popular para
el Trabajo y Segquridad Soclal
Ls.)
MARIA CRISTINA IGLESIAS

Refrendado
El Ministro dei Poder Popular para
Transporte y Comunicaciones
(LS.)
FRANCISCO JOSE GARCES DA SILVA

Refrendado

El Ministro del Poder Popular para
Vivienda y Habitat
(Ls.) - _
RICARDO ANTONIO MOLINA PENALOZA

Refrendado
-El Minlstro del Poder Papular
para |a Energla y Petrdleo
(Ls) .
. RAFAEL DARIO RAMIREZ CARRENC
Refrendado '
&l Minlstro del Poder Papular para
el Amblente
(Ls)
ALEJANDRO HITCHER MARVALDI

Refrendado
El Ministro del Padar Papular
para Ciencla, Tecnolegia e Industrias Intermedias

(LS)
RICARDO JOSE MENENDEZ PRIETO

Refrendado
€l Ministro del Podar Pepular para
la Comunieacién y 13 Informacion

({L.S.)
ANDRES GUILLERMO IZARRA GARCIA

Refrendado
La Ministra del Poder Popular para
las Camunas v Proteceidn Saclal

(LS. : i
ISIS OCHOA CANIZALEZ

Refrendado
El Ministro del Poder Pouular para
la Alimentacién

(L.5.) '
CARLOS OSORIO ZAMBRANO

Refrendado

E! Ministro del Poder Popiular para
la Cultura

(LS.) 4
FRANCISCO DE ASIS SESTO NOVAS

Refrendado
El Ministro del Poder Papular para
¢l Deporte
(L8)
HECTOR RODRIGUEZ CASTRO

Refrendade
(a Ministra dal Podar Poputar pars
fas Puablag fndigenas
(LS.)
: NICIA MALDONADO MALDONADO

Refrendado
La Ministra del Poder Popular
para la Mujer y I3 Igualdad de Género - ,
(L.s.)
NANCY PEREZ SIERRA

Refrendado
El Ministro de! Poder Popular
pare Enargla Eléctrica
(L.8.)
ALl RODRIGUEZ ARAQUE

Refrendado -
El Ministro de Estado para ’
la Banca P{blica.

(L.S.) /
HUMBERTO RAFAEL\ORTEGA DIAZ

Refrendado
E! Ministro de Estado para
la Transformacién Revolucionaria
de la Gran Caracas
(L.S.)
FRANCISCO DE ASIS SESTO NOVAS

Martes 14 de diciembre de 2010

VICEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
INSTITUTO NACIONAL DBE AERONAUTICA CIVIL
- DESPACHO DEL PRESIDENTE
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N9, PRE-CIU-103-10
i CARACAS, 08 DE NOVIEMURE DE 2010

200°, 151y 11°

El Presidente del Instituto Nacional de Aerendutica Civil, de conformidad a lo establecido en -
el Articulo 34 del Decreto con Rango Vator y Fuerza de Ley Organica de la Administracion
Pabliea, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 5,890
Extraordinario, de fecha 31 de julio de 2008, en concordancia con lo previsto en el Articuio 5
de la Ley del Estatuto de la Funcién Publica, publicada en la Gaceta Oficial de 1a Repablica
Bolivariana de Venezuela N° 37.522, de fecha 06 de septiembre de 2002, y en ejerciclo de
las atribuciones que le confieren los numerales 1, 3 y 13 del articulo 13 de !a Ley del
Instituto Nacional de Aerondutica Civil, publicada en la Gaceta Oficlal de la Repiblica
Bolivariana de Venezuela N° 38.333, de fecha 12 de diciembre de 2005,

ACUERDA,

PRIMERQ: Designar al ciudadano JOSE GREGORIO OCHOA MARYINEZ, Titular de la
Cédula de Identidad N° V.- 10.863.122 como Director General de los Serviclos a la
Navegacion Aéraa (E).

1 Delegar en ¢l nombrado ciudadano fa atribucidn o firma de los actos que a
continuacion se mencionan:

3) Correspondencia externa, postal, telegrafica, radiotelegrafica y teiefacsimil, en
contestacion a solicitudes dirigidas al Despacho por particuiares, sobre asuntos
Cuya atencién sea competencia de fa dependencia a su cargo.

b) Caomunicaciones a personas y entidades publicas y privadas relativas a Ia
tramitacion ordinaria de Jos asuntos a su cargo como Director General de los
Servicios a la Navegacion Aérea {E).

¢) Copia Certificada de los documentos que reposen en ios Archivos de [a Direccion
Genera! de los Servicios a la Navegacién Aérea.

TERCERO: El nombrado Funcionario, presentard al Presidente del Instituto Nacional de
Asronautica Civil una relacién de los actos y documentos que hubiere certificado y firmado
en virtud de {a presente delegacidn.

GUARTO: Ei presente nombramiento entrard en vigencia 3 partir de su publicacion en 1a
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezucla.

QUINYQ: Publiquese en la Gaceta Oficial de ia Republica Bolivariana de Venezuela de
conformidad con lo establecido en el articulo 72 de la Ley Organlca de Procedimientos

Administrativos.
o por dcgl‘m y@‘mr\

uc /osf,'wm ‘iﬁvd‘
c.m.i‘fﬁ“ a%"“"’"” '*/

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
VICEPRESEIDENCIA DE LA REPUBLICA
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE AUDITORIA INYERNA
ANOGS 200° ¥ 151°

Caracas, 14 01C 2010
L9

No. 015/2010
PROVIGENCIA ADMINISTRATIVA

EL SUPERINTENDENTE NACIONAL DE AUDITORIA INTERNA, en ejerciclo de ias
atribuciones conferidas en el articulo- 143 de la Ley Organica de la Administracién
Financiera del Sector Publico, y segin lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley
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Orgénica de ia Administracién Pdblica, en concordancia con lo establecido en los
articulos 1 y 10 de la Ley de Contrataciones Piblicas,

DECIBE

Articulo 1: Constituir la Comision de Contrataclones de ia Superintendencia Nacional
de Auditoria Interna (SUNAI), la cual estard encargada de apiicar los procedimientos
de seloscién de contratistas para la ejecucion de obras, adquisicion de bienes y
Contratacion de servicios conforme a lo previsto en la Ley de Contrataciones Piblica,
la cudl estard integrada por tres (3) miembros principales, con sus respectivos
suplentes, quienes actuardn en representacién de las dreas: juridica, técnica y
econémica-financiera. Iguaimente se designard un Secretario 0 Secretari3 con sy
respectivo suplente, quien tendrd derecho a voz, mids no a voto, los cuales se
menclonan a continuacion:

r- ) m— - T T T S s ey

Arsa ©  MINMBRO PRINCIPAL '  MIEMBRO SUBLENYE |

i JUREDICA IAmﬂcar Gomez Hernsndez :Mayra A, Camaearo:

i © ICI. N° 4,975.471 iGenzdlex. = -
! o e ‘C.1. 14.380.556 i

YECNICA Marjosie €. Wernandez!Wilmar G, Yerén Lisbano |

‘Gonzhlez 'C.1. 13.150.104

PINANCIGRA €.1. 9.419.372 .C.1. 8.239.189

SECRETARIA  Karley G. Gl Villegas Yadira &. Madriz Mufiox
C.1. 11.060.174 C.1. 6.279.348

! [C.3, 11.920.198 o _
. ECONOMICA  Rits E. Ramirez Contrara  1Josh E. Guzman Palacios |
!

Articule 2: Dicha comisi6n tendra las atribuciones establecidas en la Ley de
Contrataciones Rublicas y su Reglamento, asi como, 1as siguientes:

1) € Secreterio serd el encargado de compilar, organizar y suministrar toda la
informacion y documentacion que fuera necesaria para el proceso, entre las
cuales estardn las relacionadas con la elaboracién de actas, coordinacién de
rauniones, convocatorias y demds actos, que celebre la Comisién de
Contrataciones, asi mismo, realizara el archivo de ios documentos de cada
proceso. Las funciones aqui sefalas son meramente enunciativas y no taxativa.

2) La Comisién de Contrataclones podrd designar un equipo técnico de trabajo
para analizar las ofertas recibidas en los procedimientos de seieccion de
Contratistas iniciados, €l cual debe presentar un informe con los resuitados y
recomendaciones, a los fines de la adjudicacion del contrato correspondiente.
La designacion de técnicos, peritos y asesores dependerd de la complejidad de
la contratacién que se efectue. Dicha designacién debera ser aprobado por el o
1a Superintendente Nacional de Auditoria Interna.

2) Los miembros de la Comision por el drea técnica, podrdn apoyarse en informes

0 evaluaciones que al efecto soliciten a 12 unidad requirente paro la toma de sus .

decisiongs, atendiendo la especialidad de la contratacion.

4) A los actos publicos que se ceiebren en virtud de Ias modaildades de selecclon
de contratistas, podran asistir representantes de la Contraloria General de la
Republica y de la Unidad de Auditoria Interna de la SUNAL, para que actiden
como observadores con derecho a voz, pero sin voto.

§) La Comisién de Contrataciones deberd velar por el estricto cumplimiento de la
Ley de Contrataciones Publicas, su Reglamento y de cuaiguier normativa legal
aplicable @ s materla.

Artleylo 31 Ei presente Acto Administrativo entrard en vigencia a partir dal 01 de
Diciembre de 2010, quedandec darogada la Providencia Administrativa N° 003/2008 de
fecha 10 de septiembre de 2008, publicada la Gaceta Oficlal de la Republica
Bollvariana de Venezuela 2 -99292\0 de facha me septiembre de 2008.

&
Comuniquese y Publiqugkp, SUNF %

T T 10 BN

2y A

CONSEJO FEDERAL DE GOBIERNO

RERUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
SECRETARIA DRL CONSEJO FEDERAL DE GOBIERNO
RESOLUCION NUMEBRO 004, CARACAS 2 DE NOVIEMBRE DE 2010

200° y 15¢°

En ejercicio de !as atribuciones conferidas en el articulo 20 numerales 8 y 9 de
le Loy Orgénica de! Consejo Federal de Gobiemno, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N* 5.9683 Extraordinario de
facha 22 de febrero de 2010, en concordancia con ios articulos 33 y 34 del
Regiamaento de la Ley Orgdnica del Consejo Federal de Gobierno y segun lo
acordado en la Sesion N* 1 de la Secretaria del Consejo Fedaral de Gobierno,

RESUELVE

Primero. Crear las Oficinas Téonicas Regionales (OTR) y estabiecer sus sedes
_ on las Corporaciones de Desarrolioc Regionales y ofros organismos que se

indican a continuacion:

1.-La Oficina Técnica de ia Region Occidental 1 que incluye los estados Zulia y

Falcdn, funcionard en la sede de Corpozulia, en la ciudad de Maracaibo.

2.- La Oficina Técnica de |8 Regidn Occidental (Region Los Andes) que incluye

los estados Tachire, Mérida y Trujilio, funcionara en lu sede de Corpoandes, en

Ia ciudad de Mérida.

3.- La Oficina Técnica de la Regién Centro Occidental que incluye los estados
Lara y Yaracuy funcionara en la sede de Fudeco en fa ciudad de Barquisimeto.
4.-La Oficina Técnica de ia Regién Llanos 1 que incluye los estadas Guarico y
Apure, funcionard en la sede de Corpollanos, en la ciudad de Calabozo.

§.-La Oficina Técnica da le Regién Llanos 2 que incluye los estados Barinas,
Cojedes y Portuguesa, funcionara an |a sede de Corpoilanos, en la ciudad de
Barinas. .

6.-La Oficina Técnica de !a Regién Oriental que incluye ios estados Monagas,

" Sucre, Anzoategui y Nueva Esparta, funcionard en 12 sede de PDVSA, en la

ciudad de Puerto La Cruz.

7.-La Oficina Técnica de la Regién Sur que incluye los estados Bolivar, Delta
Amacuro y Amazonas, funcionaré en la sede de Corporacién Venezolana de
Guayana, en la ciydad de Puerto Ordaz.

8.-La Oficina Técnica de la Regién Central 1 quse inciuye los estados Aragua y
Carabobo, funcionars en la sede de Corpocentro, en la eciudad de Valencia.
9.-La Oficina Técnica de la Regién Cantral 2, (Region Capital) ‘que incluye los
estados Miranda, Vargas y Distrito Capital, funcionard en la sede dal Fondo de
Compensacion Interterritorial, en la ciudad de Caracas. -

Segundo. Las Corporaciones de Desarrollo Regionalas, podran realizar las
atribuciones asignadas a las Oficinas Técnicas Regionaies (QOTR), sefsladas
en ol articulo 31 del Reglamento de la Ley Qrgénica del Consejo Federal de
Gabierno, sin menoscabo a ias funcionas atribuidas @ éstas, en aplicacion al
principio constilucional de colaboracién de los drganos y entes de la
Administracion Publica.

Tarcero. La presents Rasolucion entraré en vigencia a partir de su publicacién .

“an la Gaceta Oficial de la Republicﬁ'Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiqueso
Per ¢ Ejecutivo Nacional

ELIAS JAUA MILANO
. Vicepresidente Ejecutivo
Coordinador de la Secretaria del Consajo Faderal da Goblerno

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA -
SECRETARIA DEL CONSEJO FEDERAL DE GOBIERNO
RESOLUCGION NUMERO 005, CARACAS 26 DE NOVIEMBRE DE 2010

200° y 151°

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto N° 7.182 publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezusia N° 39.365, de fecha
27 de enero de 2010, en ejercicio de la alribucion conferida en los articulos 19
y 20 numorales 2 y 8 de la Ley Orgénica del Consejo Federal de Gobiemo,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
5.983 Extraordinario de fecha 22 de febrero de 2010, on concordancia con el
articulo 29 del Reglamento de la Ley Orgénica del Consejo Federal de
Gobierno y de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 51 de la Ley de Reforma
Parcial de la Administracion Financiera del Sector Pablico, en concordancia con
lo previsto en el articuio 47 del Regiamento N° 1 de la Ley Qrgénica de la
Administracion  Financiera sobre el Sector Publico, sobre ef Sistema
Presupuestario,
RESUELVE

Primero. Se aprueba la Estructura Financiera del Presupueato de Gastos del
Consejo Federai de Gobierno para 6! ejercicio presupuestario del afo 2011:

Cédigo | T Unidad Admﬂfil‘radora Contral
0001 Garencla do Gestion Interna del Fondo de Compensacién
lnu@rritorlal (FCi) ]

Yarcero. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su publicacién
en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiquese
Por e! Ejecutivo Nacional

ELIAS JAUA MILANO
Vicepresidents Ejscutivo
Coordinador de la 8ecrotaria del Consejo Federal de Gobierno
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- REPUBLICA BOLIVARIANA BE VENEZUELA
SECRETARIA DEL CONSEJO FEDERAL BE GOBIERNOD .
RESOLUCIQN NUMERO 006, CARACAS 28 DE NOVIEMBRE DE 2010

200° y 151°

De confarmidad con lo dispuasto en el Decreto N° 7.192 publicado en ia Gaceta Oficial
de la RepUblica Bolivariana e Venazuela N° 39.385, da fecha 27 de enero de 2010,
en ejercicio de la atribucién conferida en los articulos 16 y 20 numerales 2 y6daela
Ley Organica del Consejo Faderal de Gobierno, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Veriezuela N° 5.963 Extraordinario de facha 22 de febrero de
2010, en concordancia con el articulo 29 de! Reglamento de la Ley Organica del
Consejo Federal-de Gobiernp y de acuerdo a lo dispyesto en el sriculo 51 de la Ley
de Reforma Parcisi de 3 Administracion Financiera del Sector Publico, en
concordancia con lo previslo en el articulo 47, 48 y 51 de! Reglamento N° 1 de la Lay
Organica de la Administracion Financiera sobre el Sactor PGblico, sobre e! Sistema
Presupuestario, .
RESUELVE

Brimero.: Se designa como responsable de la Unidad Administradora Central
integrante de la Estructura de Ejecucién Financiera del Presupuesto de Gastaos del
2011 del Consejo Federal de Gobierno a la funcionaria HAISCHEL ESCORCHE
GONZALEZ, titular de la cédula de identidad N* V-12.096.874 en su caracter de
Gerente Encargada de I8 Garencia de Gestion Interna del Fondo de Compensacién
inteHerfitorial. . ’

Segunde: Se delega en la funcionaria, ia facultad de ordenar todos los compromisos y
pagos con cargo al presupuesto vigente de! Consejo Federal de Gabierno, tales como
los gastos de’ funcionamiento del. Fondo de Compensacién Intarterritorial y lss
asignaciones legales que le comespondan a las entidades polilico territoriales,
organizaciones de base del Poder Popular y Distritos Molores de Desarolio.

Tercero: Los actos y documentos que 1a prenombrada suscriba de conformidad con
esta Resolucién deberdan indicar inmediataments bajo Ia firma, la fecha y nimero de la
Resolucién y Gaceta Oficial on la que haya sido publicada

Cuarto, La presente Resolicion entrara en vigencia a pariir de su publicacién eﬁ la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana ds Venezusia.

Comuniquese y Publiquese
Por el E]ecutlvo’!sclonal

ELIAS JAUA MILANO
Vicepresidente Ejscutive
Coordinador de Is Sacretaria del Conag)o Federal de Goblerno

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
SECRETARIA DEL CONBEJO FEDERAL DE GOBIERNO
DEBPACHO DEL COORDINADOR
NUMERO 007 CARACAS 28 DE NOVIEMBRE OE 2010

200°y 151° .

De conformidad con lo dispuesto en al Decreto N° 7.192 publicado en 1a Gaceta Oficial de
la Republica Boiivariana de ‘Venezusla N° 39.356. de fecha 27 de enero de 2010, en
ejercicio de la atribucién conlerida en el articulo 185 de la Constitucién Nacional de ia
Republica Bolivariana de Venuzuala, en concordancia con el articulo 19 de 1a Ley Orgénica
del Consajo Fadural de Gobiorno y el articulo 28 del Reglamento de 1a Ley Orgénica de!
Consejo Federal da Gobiernc y a tenor de lo establecido en el articulo 10 de la Ley de
Reforma Percial de la Ley de Contrataciones Publicas, publicada en ia Gaceta Oficial dela
Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.503 de fecha 06 de septiembre de 2010 y s&gun
lo previsto en al articulo 18 del Reglamento de la Ley de Contrataciones Publicas,
publicado en 1 Gacela Oficial de la Republica Bolivariana de Venezusla N° 39.181 de
fecha 19 de mayo de 2009

R ’ RESUELVE

Primera. Constituir la Comisidn de Contratacionss Pubticas del Fondo ds Compensacion
Intertursitorial (FCI). con cardcter permanente, 1a cual tendra la competencia de intervenir
en todos los procesos relacicnados con la seleccidon de confratistas para la ejecucién de

- obras. adquisicion de bienes ¥ prestacion de servicios de conformidad con lo dispuesto en
la Lay da Contrataciones Publicas y su raglamento.

Segundo. Designar como mismbros pancipales y suplentas que intagran la Comision de
Contrataciones a l9s siguientes ciudadanos y ciudadanas:

TAREA_ T WOMBRE Y APELUGO | GARACTER ]
| Haischel E{Eo?éie Gonzhlez | Miembro principal
Econamica Cexlula de igentidad N* 12.096.874
Financiera | Reyis Ricardo Monzén
vCét_iula de identidad N°,V-10.809.270
Maria Quintaro Villarreal
Juridica  Cadula de identidad N° V-11.167.083
Jutiota Pignoioni T
[ ___. {Csduladeidentdad N° V-7.682.249
) Zobeida Alvarez
Técnica  Cédula da identidad N° V-7.1 _11.4_2;‘:__» e
Juiun Carlog Briceiio Miembro suplente
Cédulg Lig_xdenligﬂ'v-i_z;ﬂo.ly

Miembro suplente
 Mismbro principal

Miembro suplente

Miembro principal

Tercaro: Se dasignan como Secretsria do s Comisién de C t del Fondo de

Compensacién intestervitorial @ ka ciudadana RUTH CAROLA VALENGIA, venezelana,

mayor do edad, titular da la cédida de identidad V-20.227.470, quidn tendrd derecho a voz

més no a voto en los procesos relacionados con 1a seleccién de contratistas y tendrs las

siguientas atribucienes: : . N i

a) Coerdinar las reunionss de ta Comision de Centratacionss y velar por la slaboracién
del acta correspondiente y ia entrega oportuna a cada uno de los miembros gs ia
Comisién. )

b) Convocar para las feuniones a IGé-miembros de la Comisisn de Contratacisnes. )

c) Formar log expedientes de los procésos de seleccién de contratista, levantar el acta
que a cada acto corresponda y llevar ei controf de su archivo.

d) Suseribir iles oficios y corespondencia intema y exiema cuyd alencibn sea

petencia de la Comisién de Contrataciones.

o) Certificar copias de los d cyyos originales rep an ol archivo de la

Comisién de Contrataciones. B :

Cualguier otra atribucion que le asigne la Comision de Cantr@laciones, gonforme a lo

previsto en |a normativa que nge 1a materia.

t

€uarto. El Auditor intamo o Auditora Interha del Fondo de Comp ; i6n Ints iai
podra actuar como caracter de absaervador en l0s actos piblices que se celebren durante
los procedimientos de contratacidn, o en su defecto, podra designar un representante.

Quinto, La Comisién de Conwataciones, podré soliitar 1a participacién de asesores
técnicos y especialistas, como también designar subcomisiones de trabajo, en-stsncién a
la complejidad de las obras. la adquisicién de bienes y 1a contratasion de servicios de que
s@ lrate. :

Sexta. La. Comision de Contratdcionas deberd velar por el estricto cumplimiento.ds 1as
disposiciones contenidas en la Ley de Reforma Parcial de la Ley de Contrataciones, su
4 que reguian la materia. - : .

} to y dema

Séplimo. La presente Resolucién -entrard en vigencia 3 partr de su publicacion en Is
Gaceta Oficiai de I3 Republica Bolivariana de \{enezuela.

Camuniguase y Publiquese
Porel Ejnsutlvu,aslnml

SUAS JAUAMILANO
Wicgprasidents Ejecutive . .
Coordinador de ta Sesretaria del Consejo Federal de Gobisrme

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES
INTERIORES Y JUSTICIA

Martes 14 de diciembre de 2010

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUBLA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA
DESPACHO DEL MINISTRO
200°y 15¢°

w300 " Feocha: 13 DIC. 2010

————————

RESOLUCION

El Ministro del Poder Poputar para Relaclonés Interiores y Justicia, designado
seg(n Decreto N° 6.308 de fecha 00 do septiembre de 2008, publicado en la
Gacsta Oficial de la Repdiblica Bolivariana de Venezuala N° 39.012 de la
misma fecha, en ejercicio de 1as atribuciones que ls confiere lo dispuesto en los
fumeralas 2 y 19 del articulo 77 dsl Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Orgénica de la Administracién Publica, publicado en la Gaceta Oficial de !a
Republica Bolivariana de Venezuela N° 5.890 Extraordinario de fecha 31 julio
de 2008, en concorgancia con 1o establecido en los articulos 2, 3 y 4 de vll Ley
de Intérprates Publicos, publicada en la Gaceta Oficial de !a Republica de
Venezyela N° 26.084 de fecha 22 de junio de 1856;y, 10 y 21 del Raglqmento
de Intérprates Publicos, publicado en ia Gaceta Oficial de fa Repiblica de
Vengzugla N° 4,915 Extransdinario de fecha 30 de mayo de 1995.

RESUELVE

faa

te publico de la ciudadana que a

Unico: Ordenar Ia p
i que se sefala:

continuacion se jrdica, para ejercar en el Idio

CEDULA DE INENTIDAD  IDIOMA

NOMBRE Y APELLIDO
V-3.803.9y2 Inglés

Marla del

Comuniquese y Rybiiquese
Por el Ejecutivo Nabdignal,
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA Republica Bolivariana de Venezuela - 'Minislg:-rio del Poder Popular de Planificacion

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA y Finanzas - Oficina Nacional de Presupuesto — Namoro 265 - Caracas, 14
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA de Diciembre de 2010 - 200° y 151°
DESPACHO DEL MINISTRO .
200° y 151°
N° } 0 1 ' ’ For.ha:‘_a..u_‘E' L P'ROVIDENCIA
RESOLUCION
£! Ministro del Pode r.Popular para Relaciones Interiores y Justicia, designado segun Por disposicion del ciudadano Vicepresidente Ejeentivo en Conscjo de Ministros de
Decreto N° 6.398 do fecha 09 de septiembre de 2008, publicado en la Gac_eta Qﬂcial fecha 13 de Diciembre de 2010, autorizado para este acto por el Presidente de la
de la Republica Bolivariana de Voneguela N¢ 39.012 de la misma fecha, en gjercicio de Republica, de acuerdo a lo previsto en ¢l Articulo 242 'y el Numeral 4 del Aniculo
las atribuciones que le confiere lo dispuesto en ios numerales 2 y 19 del articulo 77 239, de la Constitucion de s Repiblica Bolivariana de Venezuela y conforme a lo

del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Adminiatracién Publica,
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 5.890
Extraordinario de fecha 31 julic de 2008, en concordancia con lo establecido en los

establecido en los Anticulos 69 y 71 de fa Ley Organica de la Administracién
Financicra def Scctor Publico, se aprucba el Presupuesto de Ingresos y Gustos 2010

anticuios 2, 3y 4 de la Ley de Intérpretes Pubiicos, publicada en la Gaceta Oficial de la - del BANCO DE VENEZUELA, §.A., BANCO UNIVERSAL, por la cantidad de
Republica de Venezueia N° 25.084 de fecha 22 de junio de 1956; y, 18 y 21 del CUARENTA Y CUATRO MIL CIENTO SESENTA Y SEIS MILLONES
Reglamanto de Intérpretes Publicos, publicado en la Gaceta Oficiai de la Republica de DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL NOVECIENTQS SETENTA
Venezuela N° 4.915 Extraordinario de fecha 30 de mayo de 1995. BOLIVARES (Bs. 44.166.285.970,00). Dccision ésta, ratificada por ¢l ciudadano
Presidente de la Republica, en fecha 13 de Diciembre de 2010. Lin consecuencia, s¢

RESUELVE ) . autoriza su publicacién de acuevdo con la siguiente distribucién:

: : o ! CUENTA AHOHRO-ANVEURSION-EINANCIAMIENTO
Unico: Ordenar la publi blico de la ciudadana que a : (Bulivares)
continuacién se indica,pdra ejercer en el idioma que 8 :

CONCEPIO - PRESUPUENTO 2010
NOMBRE Y APELLID CEDUL r DE IDENTIDAD  IDIOMA I CUENTA CORRIENTY,
CORINA Mfili EDES ARVELAEZ HKRRERA /:% 7.140.188 Ingiés A. Ingress Cureiontes . S34.58L74)
" A ISR -Ingsesus de Operavion ) 5756.632.001
Tngr Financicros de Instituci Financicrus 5.590.600.128
.Otrus Ingresos de Operasion 166.03 l.903.
Comunlguesg yP !‘Quese ' ~Ouus tngiesos ’ 67.942712
Por el Ejecutivo Naciona), .Uuos Ingresos Agenos & la Operacid 67.949.712
B. tastos Corricutes ) . 4,302,782.937
-Gastos de Operavion 2.868.723.742
.Gastos de Pessonal 1.003.793.014

TARE ARSAM! -Matcriales, Suminiatros y Mercancias 159.943.464
MINISTRO -Servicios No Personales 903.693.7207
Jeprcaiacion y Anwottizacion 101.240.030

Lrovisioues y Ouos Gastos 700.053.527
Cugntas lnsobrables T040.055.527

MINISTERIO DEL PODER POPULAR Gt it KA

Juereies put Depdsiios

DE PLANIFICACION Y FINANZAS Eens or s F i 7366 686

. -Ouos Gastos Corrient 362.782.051
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA Tomateron s Donnianes Courinte wf, o
- H GIAS . Wl le!
MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE Al Seetor Privago 9.755.366
PLANIFICACION Y FINANZAS . Dunaciones Comicatos al Sector Privado 0.758.266
1 Dopacivnes Carsientes a lnshituciones de Proteccion Social 9.758.266
' ° (Al Sectot Pablico 299.354.461
N2 ¥ B ‘Transferencias Corrienes al Sceior Pablico 299.354.461
A lus Entes Descentralizados Sin Fines Empresmiales 1.800.600
A Ingityciones de Proteeeion Sociat 8.106.712
Caracas, 1 ‘ ch ?UIU : A los Entes Descentralizados Financieros Bancarios 43.930.400
. A dus Entes Descantralizados Financieros No Baicarios 245.517.349
200° y 181°
C. Resultadu Econdmico: Aborro 911.794.806
1It. CUENTA CAPITAL
RESOLUCION A. Ingresus ds Capital L023,008.836
«Ahouo en Cuguta Corvente 921.798.8006
-Incremento de fa Depreciacion v Amontizacion Acuinuladas 101.240.030
B, Gastos de Cupital 1.299,017.428
sInversion Real Directa 1390007438
De conformidad con io previsto en a! articule 62 dei Decreto con Rango, Valor y ~F°lf.‘:|‘.“g“‘f"" hrice d Captal Fijo 12’;:‘;‘;3‘;
sy . P :difcius ¢ Instalaciones =230, 3

FU'BFZG de Ley OrgAnlca de la Administracidn Pablica, ariculos 5, nun)er.m 2,19 Maguinasia, Lquipos y Ouos Bienes Mucbles 774.864.173
(ltimo pérrafo y 20 de la Ley del Estatuto de la Funcion Pubhpa. en Bignes Preexisteatos 127.582
concordancia con ei articulo 47, numeral 4 del Reglamente QOrganico del Construcciones de Bienes de Dominio Frivado \ ) 18.561.504
o : Yicari : : i i TYiervas y Tenenos 1.746.359
Ministerio del Poder Popular de Pianificacién y Finanzas, designo a la ‘Dienes Tutangibles 218466 839

cludadana INES BEATRIZ GONZALEZ SANCHEZ, tiular de la Cédula de
identidad N°® 15.110.420, Directora General de Evaluacion y Seguimiento C. Besyltado Fluancicro: Déficit 166,978,592

de Inversiones Publicas (Encargada), adserita al Despacho del Viceministro
de Planificacién Territorial, a partir del 1 de noviembre de 2010.

111, CUENTA FINANCIERA

A, Fuentes Financicrus 240.4
Active ’ 18.418.018.132
~Disminucion de 1a | 100 Fulanci 18.4)8.015.40
Recuperacion do Peéstanos de Largo Plazo 17.995.344.162
Disascion de Ouos Aclivos Financioros 422.670.970
isminucion de Disponibitidad 415.565.393
. Digwinucidn de ly i Temporal 415.565.393
Gomunlquese y Publigquese. Disminucion de Cuenlas por Cobrar a Cotte Mazo 46.020
Disminucion de Otras Cusntas par Cobrar a Corto Plazo : 46.020
Disminucion de Oros Activos Financieros Na Circulantes ~1.059.557
Rasiva 18.662.279.891
-lnsreento de Pasivos 18.662.319.891
1 de Depositos en Instiluci Financi 16.807.632.836
Iucremanto de Dupdzitos a la Vista - 16.807.632.536

-waicmenty de Oiros Pasivos 1.854.647,355

JORGE' &’ GIORDARIYACHU : st ekt st Wt 31006 0
. . ncremenle de Provisianes y Keservas [écmcas B 3
Ministro del Poder Popular de Finanzas . licremento de Provisiones 421,006,064
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MZMWMCWWM
Ouxss Pro
Incromento de Otros P'asivos s Carto plazo

Concesiéa de Préstamos.  Largo Plazo

-Adquisicida de Titulos v Valoves que No Otorgan Propiedad

Adqnnmnde'l‘mlnsy\’llmnumoﬂm

llamdeCmulmCohuale-‘lw

de Cuentas C. iales por Cobrar a Corto Plazo

m&mmmvmnocmm
'Mﬁmlﬂ
-Disminucion do Cucatas y Efectas pos

Pagas
&mh&nnyﬂmwl’mn(mm

Dlmdnlnmwm

Ymmarma.r.w“
Dismisiiéa do Owos Fondos de Tesceros
Déficht Financiero

406.075.316
14.930.748
449.700.819

1.160.168.1 74

18.803.795.449
6.422.091.925
4.741.339.282

4741330202

5.243. 601 (11}
131.079.768
131.079.768

92318475

1.346.531,739

392 476, 763
353 l'lﬂ 763
1.189.008
1.189, 008
§.189.008
1470615275
1.471.615.275

166.978.592

MESUMEN DEL PRESUPUKSTQ DE INGRESOS ¥ GASTOS POR CATEGORIAS

.Gastos de Funcionamiento 2.067.428.185
-luversidn Financicra 4.834.157.757
-Liquidacion de Creditos 25.225.887.3%4
-~Vasincién de Oporaciones a Blazo Fijo - 352.476.763
-lnversion Real . 1.290.017.428
Otros Egrosos : 2.164.760.746

Saldo Final 15.247.460.916

PERSONAL POR TIFQ BE CARGCO

TIPO DE CARGO PRESURUESTO 2010
N° DE CARGOS
Persenal Fijo 8 Tlempo Completo 072
Directivo ) 176
Profesivual y Técnico - « 3333
Administrativo ‘ 3.563
Persanal Contratado : 667
Inofesional y Técnico )
Administrativo G662
TOTAL 7.739

RESUMEN DE PROYECTOS

(Boifvarcs)
CoDIGO CONCEPTO META PRESUPUESTO 2010
Uk, Medida Cantidad <

(Balkvares)
CONCEPTO PFRESUPUESTO 2010
INGRESOS 44,166,288,970
~Ingresos Comicntss 5.824.581.743
~Ingresos de Cagital 101.240.030
~Fuenics Fingacicras 38.240.464.197
CATEGORIAS PRESUPUESTARIAS $,97¢
-Accones Centralizadas . 36.333.783.681
~Proyectos 7.832.502.289
PREKSUPUESTO DE GASTOS POR PARTIDAS
. (Bolivares)

FARTIDA DENOMINACION PRESUPUESTO 2010
401  Gastos de Personal 1.003.79).014
4.02 Matcrialos, Sumini; yYM 159.943.464
403  Servicios No Persengles 903.691.707
4.04 Activos Reales 1.290.017.428
4.05  Activos Figsacicros 36.126.953.866
4.07  Toeosfereacies y Doaciones - 309.112.72
408 OvosGutn 2.526.242.028
41 Dlmmm ds Pesivos 1.846.331.739

TOTAL 44.166.285.970
PRESUPUESTO DE CAJA
{Bolivarcs)

CONCYPTO PRESUPUESTO 2010

Saldo Inlcisl 9.311.631.949

Ingresus 43,232, 121,637

-Ingresos Financicros 5.590.600.128

" . -Owros Ingresos de Operacitn 34952135
-Recuperecion cn Efectivo det Capital de'las Créditos de ta

Carters Vigante, R ds, Vencida y emorad: 17.716.294 699

~Variacién ds Operacioncs a la Vista y Depd 16.807.632.336

- R de t Temporal 415.565.393

~Otros lrgresas 2.667.676.740

Selds Inicis! + Ingroses 52.544.383.386

Eprance R 31296892670

~Egresos de Oporacion 3429392602
Inicreses y Comusiunas 1.362.164.417

BV1001 Mcjorr el Posicionamiento de la Banca
Caomescial ¢n Cuota en Créditos Brutos Hs. 17.907 4.833.262.901

BV10028 izacion de los S Excluid N® Clicnte 200.000 24.103.500

BV1003 Ampliar ta Infracstructura de Atencién para
mejorar la Calidad de Servicios y Nivel de

Sutisfaccion del Cliente Infracstructura s . 359.310.557
BV1004 tncremcmar of MKt% dc los Depésitos de
- 1a Banca Comercial Us. 192.327.951

UV 100 Mejoras i Posicionamiento de la Banca
Institucional y Empresss en Créditos y.

Depésitos Hs. 2.148.424.564
BV1006 Redised de fa Solucién Tidei A .
Banco de Venezucls bs. 440.000
BVI00? Mejorer  ta Calidad,  Satisfuccion y  Indicede
Eficiencia en ta Atoncion a fus Usuarios Salufaccion
v el Clunte 124.628.400

BVIOUS Adecuar en 10026 la Infracstructura y
Tecnologia a los Requerimientos Legnles
Esablecidos  por  lus Reguladares

Competentes Sirtesna 1 $9.405.640
BVIOWPlan  de  Actuslizacién  Tecuologica y

Ucsagrollo Ovganizacional en Seguridad Sistoma 15 45.136.332
BV1010 Progr de P ion y Divulgacién de

Iniciativas del Banco de Venezuela pasa ta

C ion de! Nuevo Model s 15.372.444

Comuniquesc y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

ALFREDO R. PARDO ACOSTA

Republica Bolivariana de Venczuela - Ministerio del Poder Papular de Manificacion
y Finanzas - Oficine Nacional de Presypuesto - Numuo 229 - Caracas, 97 de
diciembre de 2010 200°y 151°

PROVIDENCIA

Por disposicion del- ciudadano  Vicepresidente Ejecutivo an Conagjo de
Ministros de fecha 30 de noviembre de 2010, aulorizado para este acto _por ¢l
ciudadano Presidente de 1a Republica, de acuerdo a lo previsto en el Articulo 242 y
¢l Numeral 4 det Articulo 239, de la Constitucion de la Repiblica Bolivariana de
Venczuela y conforme a lo establecido en los Articulos 69 y 71 de la Ley Orgdnica
de 1o Administracién Financiera del Sector Pablico, se aprugba ¢l Presupuesto de
Ingresos y Gastos 2011 de la empresa CENTRO RAFAEL URDANETA, S. A.
(CRUSA), pur ia cantidad de VEINTICINCO MILLONES SEISCIENTOS
CUARENTA Y SIETE MIL CIENTO OCHENTA Y CINCO BOLIVARES
(Bs. 25.647.185). Decisién ésta, ratificada por ¢l ciudadano _l’rcsidcnle de la
Repablica, en fecha 30 de noviembre de 2010. En consccusncia, se autoriza su
publicacion de acucrdo conla siguiente distribucion:
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CUENTA ATIORRO INVERSION F[NANC[AM!ENTQ

( Bolivares )

Coungepto Presupussio 3012
I. CUENTA CORRIENTE
A. lngresos Corrleptes 13,884,567
~ Trausli ias ¥ Dunaci Corrisntes - 1,780.008
De la Repiblica .
Ministerio del Poduer Popular para Viviénds
y Habitat .
Recursas Ordinarios 750.000
Del Poder Eatadal .
Gobernacion del Estado Zulia 1.000.000
- lngresos de la Prepiedad 318,86
Intereses por Préstamns 74761
Intercaes por Depésitos 290.839
Alquilerss do Bienes 1 bl 3.960.844
Utilidades pur Venta de Activos 7.192.238
~ Otrus Ingresos 15888
Otros Ingresos Ajenos a ls Opuracién 615.885
B. Gastos Carrisutes 7,987
« Gastas do Operacion 11.914.687
Remuneragiotiss . 8.078.000
Susidos, Salarios y Otrss Retribuciones 3.036.400
Boneficios y Compl de Sucldos y Salarios 2.910.800
Aportes Patronales 1.293.900
[y i Sociales y Otras Ind 811.000
Asistengia Socivecondmica 25.900
Compra de Bienes y Servicios 3.409.650
Bienes de Consumo 409.200
Servicios No Personales 3.000.450
Depreciacidn y A izacién 427.007
- Transfercncias y Donaciones Corrisntes '4*1“00
Al Scotor Frivado 421,300
Direstas a Personas 42.900
P ¥ Otros Beneticios Asociad 89.500
hitaci ¥ Otros Benetlcios Asociad 284400
A Instituciones sin Fines de Lucro 4.500
Al Scetor Publico m
Trunsferencias Corrientes al Seotor Pablico .
A Institucioncs de Proteccion Social $0.000
Donaciones Corrientes al Sector Mablico
A Institucions Je Proteccion Social 2.000
- Otras Gastos Corricates » 20.060
Bonilicaciones por Venta de Activos 20.000
Otros Gastos 50.000
C. Resultado Econdmico: Abosro 1.426.610
. CUENTA CARITAL
A Iugresos de Capitsl Lf3 611
Ahorio en Cugnte Corriente 1.426.610
Deprociacion y Amortizasion 427.607
B Gastos de Capital 2783171
- lnversion Reol Directs 9.783.1711
Fornmaci'in Bruta do Capital Fljo
) May para Equipos de Transy Traccion
¥y Elovacion 30.000
Roy May pira Méyuinas, Mucbles y demés
. Equipos de Oficina y Alojamiento 100.000
Conservacion, Ampliaciones y Mejoras Mayores de
Obras en Bicnes del Dominio Privado 2.069.000
Mabiliario y Equipo de Oficinag 300.000
Liquipos de Computacion - 300.000
Proyecos y Estudios Aplicables a Bicnes del
Domiaie Privado 4.227.010
froyectos y Lstudios Aplicables a Bicues del
B Dominio Publice 2.357.161
Construcciones de Edificios pars ¢ Micinas 100,000
Bicnes lntangibles 200.000
Otros Activos Reales 100.000
C. Resultado Financiero: Déflcit 7.920.554
ill. CUENTA FINANCIERA
A Fuonies Finyusisras L3861
Asilivos tinaneleres L1883
Disminucién de Cuentas por Cobrar 660.656
Disminugion de Actives no Circulantes 3.094.68!
Pusivos Fiaancieros 796,103
Ingremenio de Cuentas y Efectos por Bagar 158,070
Incremento de Aportes y Retenciones Laborales
por Pagar 758.070

GACETAOFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA 381817

Incremento de Quros Pasivos no Circulantes . 38.033
Insrsmento del Patrimonlo &8I
Situado de Inversiones del Estado Zulia
Obeas dg laversidn 6.784.171
B. Aplisacioaes Floaocicras . pyE:LXITY
Agtivas Figsucicres 1014927
Incremento de Caja y Bancas . 694.236
Ingremento de Cuentas y Documentos por Cobrar
a Largo Plazo 320681
Pasives Finageisros 2.391.120
Disminuciéa ds Cuentas por Pagar 2.391.130
Défieit Finaucisro 7.929.584

RESUMEN DEL PRESUPUESTO DE INGRESOS ¥ GASTOS POR CATEGORIAS

i ( Balivases )

Consepto i’mngwﬁm

INGRESOS' ' 25547108
Ingresas ds 1a Propicdad 11.518.682
Transfercncias y Donscianes Corri 1.750.000
Ingrosos de Capita) . 427007
Fusntes Financicras 11335611
Otsos Ingresos 615.885

CATEGORIAS PRESUPUESTARIAS ’ 28647185
Accivaes Centralizadas 16.894.014
Proyeetus £753.M

PRESUPURSTO DE GASTOS POR PARTIDAS

( Bollvares)
Partida ﬁ?lngiglnlﬂn M
4.01 Gastos de Personal 2.073.000
402 Materiales, Suministros y Mercacias "409200
4.03 Scavicios no Personales 3.000.450
4.04 Actives Healcs . 9.783.171
4.08 Adtivus Financivros 1.014.927
4.07 Transferencias y Donaciunes . 4713300
4.08 QOuos (astos 497,007
411 Disminusidn do Pasivos 2.301.130
FTOTAL 15.647.185
PRESUPUESTO DE CAJA
( Bollvares ) ’
Congepts Fresupussio 11
SALDO INICIAL 1.464.403
INGRESOS - mnun
tagresos do la Propicdad 11.518.682
‘Fransforcucins y Donacioncs Corrl 1.750.000
Disminugion de Qtras Activos Fi i 11.335.611
Oiros Ingresos 615.885
SALDO INICIAL + INGRESOS ’ 685430
EGRESOS pI% I8
Egrezos de Qporacidn 11.487.450
Inversion Real 9.783.17
Transferencios y Donasiones . 473.300
Disminuciin de Pasives 2391.130
Utsos Egresos - DL
SALDO FINAL 1.158.649




381.818

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

PERSONAL POR T{PO DE CARGO

Tipo Js Cargo Tresupuesto 2011
N° de Curgos

Fersunal Fijo a Tl:lmpo Completo . n
- Directive ) 2
- Profesional y Téonico : 56
- Adinistrativo H 15
Persunal Contratade

- Brolusional y Téenico 20
TOTAL 93

;
RESUMEN DE fHOYECTOS

Codigo Denorinacion Unidad de
Medids  Presupuesto 2011

nackasiis [rruyecto Ala Oeste Cubicnta ds Techo Palucio de

Gobicrno. Proyecte i
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I
ANTECEDENTES

El artlculo 2 de a Ley General de Bancos y Otras Instituciones Financieras, prevé que
todos los bancos, entidades da ahorro y préstamo, otras Instituciones financieras y,
demds ompresas mencionadas en ese articulo, estdn sujetds a la inspeccién,
supervision, vigilancia, regulacidn y control de la Superintendencia de Bancos y Otras
Instituciones Financieras; a los reglamentos que dicte el Ejecutivo Nacional; a la
normativa prudenciai que establezca a Superintendencia; asi comg, las Resoluciones y
normative prudencial del Banco Central de Venazuela.

Por otra parte, el articulo S del Decreto con Rango, Valar y Fusrza de Ley de Crédito
para el Sector Agrario, publicado en la Gaceta Oficial de la Replbilca Bolivariana de
Venezugla N© 5.890 Extraordinario de fecha 31 de jullo de 2008 establece que el
Ejecutivo Nacional, por érgano de! Ministerio del Poder Popular para Economlia y
Finanzas (actualmente Ministerio del Poder Popular de Manificacion y Finanzas),
mediante Resolucién conjurita con el Ministerio del Poder Popular para la Agricuitura y
Tierras fijard el porcentaje minimo de 13 cartera de créditos que cada uno de los
bancos comercales y ynivarsales destinara al sector agricola.

Asimismo, el articuia 30 ejusdem, establece la facultad de esta Superintendencia de
33!1505 y Otras Insutyciones Financieras de sancionar a los bancos comerclales y
yniversales que incumplan con ei porcentaje de la cartera de crédito agraria.

“Ahora bien, 13 Resolucién conjunta DM/N® 2599 y DM/N® 8012/2010, emitida por los
resefiados Ministerios de fecha 12 de febraro de 2010, publicada en la Gaceta Oficial
de Ia RepUblica Bolivariana de Vanezyela N° 39.372 da! 23 de febrero de 2010, en su
articuto 3 fijé para el mes de febrero yn dieciocho por clanto (18%), para marzo yn
dlacnuane o clentp {19%), abril y mayo un veinte por ciento (20%), junic up
veintiun por clento (21%), julio y agosto veintidds por ciento (22%), septiembra un
véintitrés por clento (23%), octubre veinticuatro por ciento (24%), noviembre y
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diciembre veinticinco por dento (25%), los cuales constituyen los parcentajes minimos
que cada uno de los Bancos Comerciales y Universales del pais deberdn destinar al
financlamiento del Sector Agricola en el ejerdidio fiscal 2010, caleulados a partir de los
porcentajes mensuaies anteriarmente indicados, aplicados al promedio de los saldos

. r¢flejadas por cada banco como cartera de crédito bruta al 31 de didembre de 2008 y

al 31 de diciembre da 2009. ¢

Este Organismo detectd que para los meses de mayo, junio, jullo y agosto del afio
2010, el Banco Bicentenario Banco Universal, C.A., presuntamente no cumgplié con el
porcentaje establecido en el precitado anticuto 3 de 13 aludida Resolucién, tal como se
muestra a continuacién:

Banco Bicentenario, Banco Universal, C.A.
Control de la Cartera Agricola, aflo 2010

Ankands 7 T

Cartara ‘ Porcantaje de; Cartera | Porcentaje | Déficit
Regquesida Cumnlil:‘l::to Mantenlds | Mantenido
0l

T Mayo 11.874.909,00]  20% _ 11.175.264,00] 12,54% |-699.645,00
Junip  {1.968.654,00 21% 1.184.41500] 12,63% [ -784.239,00
Julio~ 2.062.399,00 22% 1.166.741,00) 12,45% -895.658,00
Agusto  12.062.399,00 2% 1.146.383,00; 12,23% -916.016,00

Cantidades exprcséda's en Milcs de Bolivares Fuertcs

Por cuanto, el Banco Bicentenario, Banco Universal, C.A. presuntamente infringid (3
norinativa citada, al no colocar (3 totalidad de los recursos destinades al
financiamiento del sector agricota, io cual podria configurar el supuesto sancionatorio
previsto en el numeral 1 del articulo 28 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley -
de Crédito para el Sector Agrario, conforme con lo previsto en los articulos 352 y 402
de la Ley General de Bancos y Otzas Instituciones Financieras, esta Superintendencia
iniclé en fecha 19 de octubre de 2010 un Procedimiento Administrativo al mencionado
Banco, el cual fue notificado a través del oficio WO SBIF-DSB-CJ-PA-20880 de esa
misma fecha, otargandosele un plazo de ocho (8) dias habiles bancarios, contados a
partir del dia siguiente de la recepcion del respectivo Acto de Inicio de Procedimiento
Administrativo, para que a través de su Representante Legal.debidamente facultado
por los Estatutos Sociales de esa Institucion Financiera, expusiera los alegatos y
argumentos que considerara pertinentes para la defensa de sus derechos.

¢ S
ALEGATOS PRESENTADOS

Encontrdndose dentro del lapso legal establecido, el cudadano Dario Enrique Baute
Delgado en su cardcter de Presidente y Representante Legal del Banco Bicentenarlo,
Banco Universal, C.A., en fecha 29 de octubre de 2010 consigné ante esta
Superintendencia, escrito de descargos en defensa de su reprasentado, en el cual
expuso lo siguiente: “£n cuanto al presunto déficit eén I3 Cartera Agraria, hemos de

. acepter la comision de dicha falta, lo cual alsgamas como atenuante de conformidad

con el numeral | dél articulo 356 de /a3 Ley General de Bancos y otras (sic)
Instituciones Financieras. De conformidad con el nuneral 2 del Articulo recién citado,
hemos de manifestar que este Banco del Estado Venezolano estd dispuesto a corregir
esta falta por Iniciativa propia y es asi como de conformidad con el numeral 3 del
Articulo en comentario, se ha decidido tomar I3 siguiente medida para contrarrestar la
falta cometida: adquirir la cartera de los Bancos intervenidos: Canarias Banco
Universal, BANPRO Banco Universal, Federal Banco Universal e INVERUNION Banco
Comercial, k3 cual asciende a cerca de CUATROCIENTOS OCHENTA Y SEIS MILLONES
DE BOLIVARES (8s. 466.000.000,00) con lo cual el défict se veria reducido
radicalmente. Ademds cabe seflalar que Banco Bicentenario, Banco Universal CA., es
titular desde el 19 de didembre de 2.009 de Instrumento: Bono Agricola VEBONO
AGRICOLA 21-03-2014, con un valor naminal de TREINTA Y NUEVE MILLONES
OCHENTA Y TRES MIL BOLIVARES (8s. 39.083.000,00), lo cual segun &l Articulo 8 del
Decreto con rango valor y fuerza (sic) de Ley de Cédito para el Sector Agrario,

' publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Veneruela N° 5.890

Extraordinario de fecha 31 de julio de 2.008; debe ser considerado en el porcentafe
obligatorio de I3 cartera de crédito agratia.

Adicionalmente, - se establecerdn medidas para impedir la reincidencia en e/
incumplimiento de la cartera agraria obligatoria, pues una vez integrada la plataferma
tecnoldgica de los Bancos que se fusianaran para formar el Banco Bicentenario, s@
prestard un servicio de calidad doptima que permitird cubnir sin duda este rubro.”

En este arden de ideas, Indicd: ‘con base en todo lo anterior, solicito de la
Suparintandencia a su digno cargo que cansidere las atenuantes presentadss, las
particulares condiciones de creacion y aperatividad de esta Institucidn Financiera, y
sea clemente al momento de deddir sobre la procedencia de la multa prevista en el
numeral 1 del Articulo 28 del Decreto con rango y fuerza (sic) de Ley de Crédito para
el sector Agrario 3 esta Institucion Bancaria del Estado Venezolano, asi come con
cualquier otra sancicn derivada del déficit imputado.”

x
MOTIVACIONES PARA DECIDIR

Analizados los argumentos expresados en el escrito de descargos consignado por el
Presidente del Banco Bicentenario, Banco Universal, C.A., y del expediente
administrativo correspondiente, este Organismo para decidir abserva: :

En cuanto a fa normativa legai infringida, debe indicarse que el espiritu y propdsito de
la misma es crear un sector productivo diversificado y sustentable por su eficiencia y
su eficacia, capaz de garantizar los beneficios ecandmicos como formula de equldad
en el acceso al bienestar para toda 13 poblacidn, a través del estimula, promocién y
desarrolo del sector agricola, como una de las lineas estratégicas del plan
de desarrolio de la Nacién, razén por la cual deben aplicarse los poreentajes
indicados en las Resoluciones conjuntas DM/N°® 2599 y DM/N° 0012/2010, antes
identificada.

Esta Superintendencia observa que el crecimignto del sector agricola depende de la
adecuada eolocacién de los recursos Rnancieros por parte de las Instituciones
Financieras y es por ello que dstas, deben velar por el cumplimiento cabal de los
porcentajes requeridos en las resefiadas Resoluciones. En este casa, el Banco en
comento para los meses de mayo, junio, julio y agosto del afio 2010 seffaiados en el
Acto de Inlcio de Pracedimiento Administrativa, presentd déficit en la colocacién de ia

totalidad de los recursos destinadas at financlamiento dei Sector Agricola.

Ahora blen, de los argumentos esgrimidos en el precitado escrito de descarges, esta
superintendencia observa el reconocimiento que hace al representante de la

\
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Institucion Financiera dal incumplimiento 3 la prenombrada Resolucidn, relativa a los
porcentajes que los bances comerciales y universales deben mantener para la cartera
del sector agrario; lo cual es considerado como atenuants conforme al numeral 1 del
articulo 356 de 'a Lay General de Bancos y Otras Instituciones Finandieras.

En relacidn con lo indicado por la Instituclén Financiera respecto a fa decisién de

" adquirir ia cartera agraria de los Bancos Intervenidos Banco Canarias de Venezuela, -
Banco Universal C.A, Banco Provivienda, Banco Universai C.A. (BANPRO), Barco
Fedaral C.A., @ Inverunion Banco Comerciai C.A.,; este Organo Supervisor-cansidera
que, tal argumento no exime al Banco Bicentenario, Banco Universal C.A.
del cumpiimiente de su obligacién, ya que la Resolucién conjunta DM/N° 2599 y
DM/N® 0012/2010, emitida por los rasefiados Ministerios de fecha 12 de febrero de
2010, publicada en la Gacets Oficial de la Republica Bolivariana-de Vanezuela
N° 39.372 del 23 de febrero de 2010, astablece los porcentajes minimos que
cada uno de los Bancos Comerciales y Univarsales dal pais debarén destinar
al financiamiento del Sector Agricola en ol ejerciclo fiscal 2010 calculados a
partir de los porcentajes mansuales anteriorments indicados, aplicados al
promadio de los saldos raflejades por cada banco como cartera de erédito
bruta al 31 de diciembre de 2008 y al 31 de diclambre dae 2009.

Adicionaimente, expone que " se establecerdn medidas para impedir 13 reincidencia en
¢/ incumplimiento de I3 cartera agraria abligatoria, pues una vez Integrada la
plataforma tecnoldgica de los Bancos que se fusionaran para formar &l Banco
Bicentenario, se prestard un servicio de calidad dptima que permitird cubrir sin duda
aste rubro’. Al respecto, esta Superintendencia estima plausibie el esfuerzo a ser
realizado por 1a Institucidon Financiera; pero el incumplimiento al imperativo del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Crédito para el Sector Agrario, ya se
materializd y asi ha sido verificado. Asi mismo, la abligacién de los Bances Comerciales
y Universales de cumplir con los porcentajes de colocacion establecidos en las
- Resoluciones conjuntas DM/N® 2899 y DM/N® 0012/2040, antes mencionadas, @s una
obligacidn de resultado, la cual se traduce en el efectivo otorgamiento de créditos
para lps correspondientes subsaetores, por lo que [a. Institycién Financiera al no
alcanzar ios objetivos establecidos por los referldos Ministerios en cuanto a la
colocacién de créditos, Incumplié el dispositivo de la nerma al o otorgar los montos
minimos de créditos durante los meses de mayo, junio, julio y agosto de 2010.

Siguiendo este orden de Ideas, es preciso destacar que 13 sola intencidn no basta para
sar liberado de la obligacién. En este santido, es necesario que el abligado cumpia con
lo estipulade de manera de poder ser librado de la misma, en caso contrario se
configura &f incumplimiento de una obligacién que nace de la Ley.

Asimismo, debemos sefialar que esa Institucién Financlera debid actuar
diligentemente @ implementar los macanismos necesarios que le permitieran dar
cumplimiento a los porcentajes minimos que deben destinarse para la cartara de
crédito del sector agricola, a los efectos de cumplir con lo establecido en la normativa
que rige la mataria,

Por ello, debe advertirse que es obligacidn de todas las instituciones financlgras
reguladas por la Ley Generai de Bancos y Otras Instituciones Financieras someterse a
sus disposiciones, a las contenidas en instrumentos legales; asi como, a aquellas
normas sublegaies emanadas de este Ente Sypervisor, del Banco Central de Venezuela
y demds organismos pUblicos con competencia en el sector financiero.

En consgcuencia, esta Superintendencia de Bancos y Otras Instituciones Financieras
reitera que daesestima los alegatos expuestos por el Banco Bicentenario, Banco
Universal, C.A,, en su @scrito, ya que 10s descargos presentados se circunscriben en su
mayorla a justificaclones que en nada desvirtGan ias razones de hecho y de derecho
que han fundamentado a este Organismo para dar inicio y tramitar el Brocedimiento
Administrativo Sancionatorio correspondiente.

N
DECISION

El articuto 28 del Decreto con Rango, Valor. y Fuerza de Ley de Crédito para ! Sector
Agrario, establece qua:

"Articulo 28: Serdn sancionados con multa, entre uno por ciento (1%) y tres por
clento (3%6) de su capital pagado, los bances comerciales y universales que:

1. Incumplan los tdrminos, condiclones, plazos o porcentajes minimas obligatorios de
1a cartera do crddito agraria, establecides por el Ejecutivo Nacianal; (...)"

Examinados ios eiementos de hecho y de derecho, de conformidad con lo previsto en
ios articulos 351 y 352 de la Ley General de Bancos y Otras Instituciongs Financieras y
considerande 1a atenuante ya citada; asl como, lo previsto en el articulo 30 del

- Degreto con Rango, Valor y Fuerta de Ley de Crédito para el Sector Agrarilo; quien
suscriba, resueive:

Sancionar al Banco Bicentenario, Banco Univarsal, C.A., con multa por la cantidad de
Diacinueve Miliones Quiniantos Mil Bolivares Fuertes (Bs.F. 19.500.000,60) que
corresponds al une por cisnto (1%) de su capital pagado, el cual para la fecha de la
infraccidn ascendla a Un Mil Novecientos Cincuenta Millonas de Bollvares Fuertas
(Bs.F. 1.950.000.600,00).

La citada muita deberd sar pagada en ia Oficing Nacional del Tesaro a través de sus
Agenclas u otras Entidades Auxiliares una vez le sea notlficada la Planilia de
Uquidacién que alabora 1a Divisién de Contabilldad Fiscal de la Direccion de Servicios
Financigros del Ministerlio dei Poder Popular de Planificacién y Finanzas, dentro del
plazo de quince (15) dias héblles bancarios, contados a partir de su notificacién, de
conformidad con el articulo 357 de 13 Ley Generai de Bancos y Otras Instituciones
Financleras. Asl misma, se |@ otorga un (1) dia hébil, contado a partir dei pago de la
multa impuesta, para que presente por ante fa Division de Contabilidad Fiscal da la
Diraccién de Servicios Financigros del referido- Ministerio, a Planilla de Liquidacidn
debidamente pagada, a los fines de que dicho Organismo expida €l correspondiente
certificado de libaracidn, cuya copid deberd ser consignada ante esta
Superintendsncia.

Contra la presente decisién, de conformidad con los articulos 398 y 403 de ia Ley
_General de Bancas y Otras Instituciones Financieras, podrd ajercerse ¢! Recurso de
' Reconsideracidn, dentro de ios diez (10) dias habiles bancarios, contados a partir de!
dla siguiente de la notificacién de la presante Resoiucién o el Recurso de Anuiacién
_ante cualesquiera de las Cortes de lo Contencioso Administrativo, dentro de los
cuarenta y cinco (45) dias continuos siguientes a 1a notificacidn de esta decision, o de

aquella mediante la cual se resuaiva el Recurso de Reconsideracién, s) éste fuera
interpuesto, de acuerdo con los articulos 399 y 404 de la Ley General de Bancos y
Otras Institucionegs Financieras.
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1
ANTECEDENTES

El articulo 2 de la Ley General de Bancos y Otras Instituciones Financieras, prevé que
todos los bancos, entidades de ahorro y préstamo, otras instituclones financieras y
demds emprasas mencionadas en ese articulo, estAn sujetas a la inspeccidn,
supervisidn, vigllancia, regulacién y control de la Superintendencia de Bancos y Otras
Instituciones Financieras; a los reglamentos que dicte el Ejecutivo Nacional; a la
normativa prudencial que establezca la Superintendencia; asi como, a las Resoluciones
y normativa prudencial del Banco Central de Venezueia.

Bl articulo 5 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Crédito para el Sector
Agrario, publicada en la Gaceta Oficlal de la Replblica Bolivariana de Venazuela
N° 5,890 Extraordinario de fecha 31 de julio de 2008, establece que el Ejecutivo
Nacional, por érgano del Ministerio dei Poder Popular para Economia y Finanzas
(actualmente Ministerio de! Poder Popular de Planificacién y Finanzas), mediante
Resoiucién conjunta con el Ministerio del Poeder Popular para la Agricultura y Tierrds
fijard el porcentaje minimo de la cartera de créditos que cada uno de les bancos
-comerdales y universales destinard al sector agricola,

El articulo 30 ejusderm establece la facultad de esta Superintendencia de Bancos y Otras
Instituclones Financlaras de sancienar a los bancos comerdales y universales que
incumplan con el porcentaje de Ia cartera de crédito agraria.

Ahora bien, la Resolucién conjunta DM/N° 2599 y DM/N° 0012/2010Q, emitida por los
resefiados Ministerios de fecha 12 de febrero de 2010, publicada en ia Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N® 39.372 del 23 de febrero de 2010, en su
articulo 3 Afd para el mes de febrero un dieciocho por ciento (18%), ‘para marzo un

- diecinueve por cignto (19%), abril y mayo un veinte por clento (20%), junio un veintiin

por ciento (21%), julio y agosto veintldds por ciento (22%), septiembre un veintitrés
por ciento (23%), octubre veinticuatro por ciento (24%), noviembre y diclembre
veinticinco por ciento (25%), ios cuales constituyen los porcentajes minimos que cada
uno de los Bancos Comerciales y Universales del pais deberan destinar al financiamiento
del Sector Agricola en el ejercicio fiscal 2010, calculados a partir de los porcentajes
mensyales anteriormente indicados, aplicados al promedio de los saldos reflejados por
cada banco como cartera de crédito bruta al 31 de diciembre de 2008 y al 31 de
diciembre de 2009.

Este Organisino detectd que para los meses ds mayo, junia, julio y agosto del afio 2010,
el Banco de Venczuela, S.A. Banco Universal, presuntamente no cumplid con el
porcantaje establecido en el precitado articulo 3 de la aludida Resolucion, tal como se
muestra a continyacion:

Banco de Venezuela, S.A. Banco Unliversal.
Cartara Agricola del afio 2010

Cartera |Porcentajede| Caitera |Porcentaje| Déficit
Mes Requerida | Cumplimlanto [Mantentda |Mantenido
o astablecldo
‘Mayo__| 3.083.370 20% 2.525.319 | 16,38% | -558.051
“Junie_| 3.237.538 21% 2.553.848 | 16,57% | -683.690
Juilo | 3.391.707 22% 2.605.800 | 16,90% | -785.907
L Agosto | 3.394.707 2% 12667640 | 17,30% | -724.067

« Cantidades expresadas en Miies de Bollvares Fuertes

Por cuanto el Banco de Venezuela, S.A. Banco Universal presuntamente infringld la
normativa citada, al no colocar la totalidad de los recursos destinados ai financlamiento
del sector agricola, lo cual podria configurar el supuesto sancionatorio previsto en gl
numeral 1 del articulo 28 dal Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Crédito para
el Sactor Agrario, conforme con lo previsto en los articulos 352 y 402 de la Ley General
de Bances y Otras Instituciones Financieras, esta Superintendencia acordé Iniclar en
fecha 20 de octubra de 2010 un Procedimiento Adininistrativo a la mencionada Entidad
Bancaria el cual fue notificado a Wravés dei oficio N® SBIF-DSB-CI-PA-21113 de esa
misma fecha, otorgindosele un plazo de ocho (8) dias habiles bancarios, contados a
partir del dla siguiente de la recepcion del respoctivo Acto de Iniclo, para que a través

“de su Representante Legal debidamente facuttado por los Estatutos Sociales de esa

Institucidn Financlara, expusiera los alegatos y argumentos que considarara pertinentes
para la defensa de sus derechos.

I
ALEGATOS PRESENTADOS

Encontrandose dsntro del lapso legal establecido, i ciudadana Glorla Paredes Menda
acluando en su cardcter de Gerente de Viceprasidencla de Asuntos Judiciales dal Banco
de Venezuela, S.A. Banco Universal en fecha 2 de noviembre de 2010, consignd ante
@sta Superintendencia escrito de descargos en defensa de su representado.

,Como primer punto, |3 Representacion de 1a Institucién Financiera arguy6é que la
expresion destinar establecida tanto en el articulo 5 del Decrgto con Rango, Valon; y
Fuerza de Ley de Crédito para al Sector Agrario como en ¢l articulo 3 de Ia Resolycidn
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conjunta DM/N® 2599 y DI4/N® 0012/2010 antes indicada (...) afude a la ebligacidn que
tiene ef Banco de dispener los recursos legalmente esmlzlwdosparadﬂnalrdanumm
wlsecwragncolademnrafm:dadmnlasxﬁwdms & resolucidn
correspondiente.

En segundo lugar, precisd: “De la loctura de I3 norma se desprende que ésta censtituye
una obligacidn de medio, la cual se caracteriza porque el deudor no se compromete a
obtener una determinada prestacion, 13 prestadidn-esta (sic) constituida por hechos o
‘ aetividades del deudor, que pueden producir o no un determingdo resultado, en @/

sentido, el deudor sdlo mmblecwnabmhubaeénmleadolosnmﬂs‘

' adeaBdasparababmfnde/ﬁnoaandamhublaemmdohdﬁgwaanmﬂa
para I3 consecucion del mismo. En este orden de ideas, se entiende que el Banco sdlo
serd responsable cuando no disponga los recursos establecidas para el financiamiento
del sector agropecuario, mas no serd responsable cusndo habiendo empleado la
difigencia necesaria no se hublere alcanzado la exigibilidad. ©
Como tercer punto, la Representante del Banco indicd que la Instituddn Financiera ha
dedicado importantes esfuirzos, pero que el cumplimiento de la cartera agricola para los
meses de mayo a agosto se ha visto imposibilitado, por causas ajenas a la voluptad del
Banco. En este orden de ideas, slegd: “Constituye un hecho publico y notodio que
Venezuela luego de haber sufrido un extenso perodo de sequia, fue abordada per un
intenso lapso de lluvias que ocasiond la anegacion de innumerables culiivos y
sembradios financiados jpor el Banco. Dicho esto, resulla innegable el impacto nagative
que este fendmenc ha tenido en la produccidn agricola y pecuaria, por ende se han
disminuido sustancialmente las solictudes de aédito, Una muestra indubitable de esta
memuaenlassallamdswewdqwaenelmdeamddmaﬁo intervalo
malwaldamsmﬂmalﬂ]ﬁglw

artmdemosquemte&mdeewnmdmamlégmmwmmﬂlm
-imputable, (..).”

. En ese senlido, la Entidad Bancaria manifestd: “Afrora blen, cuando e incumplimicnto es
originado por uRa causs extrala no imputable se exime de responsabifidad & (si)
deudor, es decir el Banco, @ que se axduye el nexo causal entre el 1a (sic) conducta del
Banco y la consecuenciy que es e incumplimientn, en virtud de que diche
incumplimiento no se origing por 13 actividad desplegada o no por la instituddn sino
amumnaaexmwlemwavmbb,amﬁhndnmasobapanéﬂﬁpwd
fendmeno natural.”

En cuarto lygar, e Banco de Venezuela, S.A. Banco Universal arguyd: Y..) se han
mmmwmmmgamdeaeanmahamdedlmmm
durante e transcurso del afio bajo estudio, en consecuencia, para en (sic) alfo 2010 y
'dmboddmmmmawmpodmmbsmmsswmm
(sic) manera:

. {. )bamdmobumnuawlﬂceprmdaﬂegoaasdwyb* ’

Inspecddn o Téanics, (..).
o Se instauro una intersa planificacion que programaba I3 asistencia a importantes
evenlos agropecuarios para i3 promocon de nuestro productp  erediticio

Crediagro.
« Se ha logrado en el penodo sedalsdo una presencia incisiva a ko largo del
territorio Radiongl, a lravés de las Comitds Especiales e Itingrantes en las cuiles,
. con ka presencis ol personal represgntativo de los productores de cada Regional
i« el Banco, tenen cymio finalidad ef conodmiento de maners directa s (k)
QDArRCionss agropecuana en etapa de decisidn, benefidando a la totalidad de los
Wmmmmmwamksymmde
operadones crediticias, *

No ebstante lo anterior, precisd: "Aun cuande & Banco no escatimé asfuerzos en aras @
lograr el cumplimiento de Iy ‘cartera agricola; mﬁlembkmdﬁnmm
por [as razones que exponemnas 3 continyacian:

o Nvestra Cartora Agricols, esta (sic) conformada en un alto parcentaje, por
aperadonas de relabivo corto plaze, entre los 180 dias y hasta los 36 meses,
bdsicamente capital de (robajo, lo que genera un volumen constante de
importantes canceldciones que deben ser SUSLItUIIRS pOr Nuevas Cperadiones para
mantener los nhveles ya alcanzados, pero a la vez generar obras apevadiones gue
nos permitan lograr @l crecimiento exigido. Como muestra de ellos podemos
evidenciar que, para sl lapso en evaluaddn, e Banca, tuvo cancelaciones por o
oden de los Bs.F 173.445.070,28 y liquidadiones por el orden de los
8s.F 321.186.408,00 (Tan solo (sic) en & mes de mayo). Si este monto de
liquidsciones hublese sido destinada exclusivamente para ¢l aedmiento, sin al
efecto regresivo dv las cancelaciones, habnamos logrado una Cartera al final del
periodo significativaniente superior @ I3 exigida por 13 ley para o derre del &fo.
)"

' Como quinto punto, manifestd: "Encontrandonos con las variadionas refigjadas a lo largo
del periodo indicado, resulls evidente mencionar que un factor determinante para el
manejo y andlisis de las solicitudes ha sido preservar la estabilidad financiera del Banco,
para asi garantizar ka solidez de la Banca publica naciondl. (...).~

En sexto lugar, Indicd: “En & aso que nos oupa, queda evidencia que & Bano
siempre ha estado en la disposicidn de dar cumplimiento a la Cantesa Agricola, sin
embargo, en virtud de las dificultades que hemas enfrentado para alcanzar la totaliclod
_ de los porcentajes requeridos legalments, por todas las argumentos supra aludidos.

En consecuencia, ese Organisimo debe considerar en e presenta caso @ prindplo de
busna fe bajo el amparo ds! cual actud ¢ Banco, lo cual debe, e tode caso, aplicar
como causal de inimputabllidad de la conducta de mi mandants anite cualquier eventual
debifidad en ela/mpllmlenm'delamlk:itxdefecuada.'

Finalmente, vislos los argumentos y alegatos expuestos, solicité se declare por
‘tammadodpr&nte Procedimiento Adnnmstraﬂm

N'DTIVACIONES PARA DECIDIR

Anglizados los argumentos expresados en el escrito de descargos consignado por la
Ge(enle de Vicepresidencia de Asynios Judidales del Banco de Venezuela, S.A. Banco
Universal y el expediente administrativo correspondiente, este Organismo para dacidir
,observa: ’

En principio es menestar seiialarie al Banco en cuestion, que los entes somatidas 3 la
supervision de esta Superintandencla deben cumplir 2 cabalidad con la Ley General de
Bancos y Otras Instituciones Financieras; los reglamentos que dicte el Ejecytivo

Nacional; ia normativa prudencial que establezca este Ente Supervisor; as{ como, con las
Resoluciones y la normativa prudeneial del Banco Central de Veneruala,

En cuanto a la normativa legal infringida, debe Indicarse que el espiritu y propdsite de la
misma es grear un sectdr productivo diversifieado y sustentable por su eficiencia v su
eficacla, capaz de garantizar los benefidos econdmicos como férmula de equidad en el
acceso al bienestar para toda la poblacién, a avés del estimylo, promocitn y desarrollo
del sector agncola ecomo una de las lineas estratégicas de! plan de desarrolio de la
Nacidn, razén por la cual deben apficarse los porcentajes Indicados en Ia Resolucién
DM/N® 2.599 y DM/N® 012/2010, emitida por ¢l Ministerio del Poder Popular de
Planificacion y Finanzas y el Ministerio de! Poder Popular para fa Agricultura y Tierrag,
publlcada en i3 Gaceta Oficial de ia Replblica Bolivariana de Venezysia N° 39.372 del 23
de febrero de 2010, dada Ia importancia que tal actividad reviste para el aseguramiento
de la sobgrania agroalimentaria y de la economia del pais.

Por otra parte, sefala la representante de la Entidad Bancaria que el deber de.colocar
los porcentajes estableddos en la menclonada Resoluddn, per tratarse de una
obllgacién de medio y no de resultado se estima satisfecha al reservar [ cantidad de
dinero equivalente al porcentaje minimo requerido, dindose de esa menera
cumplimiento &l dispositivo de la norma. En ese contexto, este Ente Supervisor
considera- lo expuesto en la decisién de la Corte Segunda de lo Contencioso
Administrative de facha 22 de octubre de! afio 2008, con ponencia de Emilio Ramos
Gonzalez, Expediente N° AP42-N-2005-000224, la cusl expresamente seflala: "(..) s
obligaciones e medio sen aguellas en lps cualss la prestacida que debe eumplir @
deudor na es preciss ni determinads, y se basa sdlo en la realizacidn de ura conducta
diligente por parte ds! contraysnte que generd la garantia en lp consecuddn del
resultado, o tal manera que si no se obtieng &l resultado para &l cual fue pactada y
ordenada I3 abligacidn, el deudor gqueda exentp de i (vis. Maduro
Luyande, Eloy Curso de Obligaciones;, Universidad Catdiica Andrés Bello, Caracas, 1995,
pag. 55), mmywandonohawoperadammaelndmob/apwmde/oblmada
en la ejecucion de su deber.

No obstante, vistas las anteriores consideradianes sobre interpretadién (sic) del articulo
4 de 3 Ley de Crédito para el Seclor Agricola, en 13 que quedd establecida que la
oblipacion de los bancos comerdales y universales ara de resuitado y no de media, as
posible establecer que dicho resuitado se baduce en & efectivo otorgamiento de
oréditos para los correspondientes subsectores agricolas, erge, ki sociedad mercantl
8anco Proviviends, Banco Universa], CA. (BANPRQ), al no akanzar el abjetivo
estabvecido por las raspectivas Ministerias en cuanto al monto de colocacidn de Créditos,
mcumpllde/oiwoamdalaﬂannaenaﬂnmamoawyarhsmtesmmlmdc

créditas durante &l carrespondiente a dicho periodo Rscal. Asi sé dediara.

En reficrzo de lo anterior es posible agregar que la labar de las entidades bancaras no
puede limitarse @ la simple remisidn de un porcentaje presupuestario pare destinarias &l
sector de crdditos agricolas pues reafinnado lo ya diche, &l ser una obligacidn de
resyltado la impussta por (3 Ley de Crdditus Agricolas, en cuanto a la ‘colocadidn de
oéditos’ deben las entidades bancarias procurar 3 lravds de los distintas medios,
verbigrada los publioitarios, garantizar que s exigendiss de 13 Ley sean acatadas &
cabalidad, memaa/eﬂuné:wm(ﬁc)pandamuamwmmnadaw
como lo es & agnicol3. Asi se dedara. ”

En definitiva, este Ente Supervisor debe predsarie a la Entidad Bancaris que 13
obligacién de cumplir eon los percentajes Indicades en la refarida normative es uRa
obligacién da resuitade; definida en la Endiclopedia Juridica OPUS como: “squeas an ias
cudles 13 prestaddn 3 /3 que se abliga el deudor es espaciica, pracisa y determinada.
(..)% en el presente caso la dicha obligacidn consiste en & deber de Golacar los
porcentajes establecidos por las precitadas Resoludones; por lo que resultan Inetms
los alegatos presentados por 12 Representants del Banco.

Respecto al argumento de! Banco referido 3 que @ Incumplimianto dal percentaje
minimo establecido para el sector agricola, se debid 8 una causa extrafia no Imputable al
Banco de Venezusla, S.A. Banco Universal, este Ente Supervisor considera oportung
safialar. que tanto la Doctrina como la Jurisprudencla han reitarado que Ias causas
extrafias no Imputables a! obligado, que configuran ¢ incumplimianto involuntario deben

_ necesariamente probarse; es ese sentids, &S necesario saber si el Incumplimients ha

sido voluntario o involuntario, que e! incumplimiento ses involuntario Implica qus hay un
hacho, totalmente ajeno a 1a voluntad daf deudar, que o coloca en fa

: de poder cumplir con su obligacién; tal imposibilidad plena en ejocutar la
obligacién, necesariaments debe instaurarse como a, es decir, que se
consolida o materializa con posterioridad a contraerse leghimamente i3 obligadén; no
puede resultar previsible, y aun desarroliindose como imprevisible, la misma debe ser
inevitable; a saber, no subsanable por el abligado.

En ese ordan de ldeas, este Organismo, constatd del expediente administrativo que esa
‘Instituddn Flnanciera Ao consignd elamentos probatorios que respaldaran tales
afirmaciones; pussto que constituye un prndpio de deracho procasal y procedimental,
que todo aguel que aflrme o alegue algo debe probaro; principlo expresamente
consagrado en el articulo 506 dal Cddigo de Procedimiento Ciil prevé: “Las pastes
tienen I3 cangd de probar sus respectivas afirmaciones de heeho. Quisn plda la gecuddn
de una abligacién debe prabaris, yquienpraﬂemﬁqwhaddabbemdodowa, debe

por su parte probar el pago o & hacho extintivo da'la obligacidn. *

En este caso, no basta que la Instituddn Financiera alegue la eausa extrafla no
imputable, siro que, salvo las excepciones establecidas en 12 lay, el argumento debe
,estar acompafisado de los medios de prusba tendentes a comprebar de manera
‘sufidente |a veracidad de los hechos alegados, tal como ha sido reiterado per la
jurisprudenda del M4ximo Tribunal de la Replblica Bofivariana de Venezusia, en
Sentencias de la Sala Politico-Administrativa N° 565 de fecha 12 de agosto de 1998,
NO 789 del 11 de abril de 2000 y N° 884 de! 22 de jullo de 2004. En consecuenela,
resulta procedente y ajustado 8 derecho rechazar este alagato esgrimido por ¢f Banco y
asi s decide. - R

Ahora bien, an ralacién al alegato esgrimido por ¢ Banco referido a que el mismo
- desplagd sus mejores esfuerzos pars dar eumplimianto al financiamiento de la cartera
. agricola, sin haber logrado obtener los porcentajes minimos requaridos para ese sector

debldo a una serie de factores externas; este Organo Supervisor estima plausible el

esfuerzo realizado por la Institucién Financiera; sin embargo, dabld actuar con mayer .

diigeneia @ implamentar los mecanismos necesarlos para dar cumplimisnto a los

_porcentajes minimes que deben destinarse para |2 cartera de crédito del Sector Agricola,

a los efectos de cumplir con lo establedido en la normativa que rige I materia. En
consecuencia, e} incumplimiento al Imperstivo del Dacretn con Rango, Valor y Fusrza de
‘Ley de Crédito para ef Sector Agrarie se materlalizd, por lo que es nacesdrio que el
Banco supere sus iimitaciones para cumplir con los ohjetivos trazados.
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En tai sentido, esta Superintendencia considera significativo menclonar que la soberania
y seguridad agroalimentaria de la Nacién séio se puede lograr con ls participacion de
todos los sectores que integran el aparato productivo de la economia nacional, entre los
cuales se encuentra el sector finandero, conformado por los bancos comerciales y
universales, en yirtud del apoyo econdmico y técnico que debe brindar a los productores
en el desarrolio de la actividad agricola; por lo tanto es preciso recordarle al Banco la
obligacién que por imperio del mencionado Decrete posee de cumplir con e porcantaje
establecido en la aludida Resolucién; a través de los recursos que ordinariamente utiliza
para la promocién de sus productos para lo cuat debe propidiar ef acceso del piblico a
los créditos agrarios, a los fines de garantizar que las exigencias legalmente establecidas
sean cumplidas a cabalidad, en un drea estratégica como lo es el sector agrario para el
autoabastecimiento nadlonal. .

Por otra parte, es menester destacar que los hechos controvertidos, no versan sobre el
hecho que el Banco haya actuado de buena fe 0 no, el verdadero fondo de los hechos
debatidos estd referido al incumplimiento de los porcentajes minimos fijados para los
meses de mayo 8 agosto de 2010 en la Resolucién identificada anteriormente, toda vez
que, e acatamiento de toda cbligacidn por parte dei Administrado, debe llevarse a cabo
dentro de los pardmetros establecidos por la AdministraciSn.

Finalmente, este Organismo verificd que & Banco de Venezugla, S.A. Banco Universal
fus sancionado medlante Resoludén N° 742.09 del 18 de diciembre de 2009
por e incumplimiento a los porcentajes minimos requeridos para e sactor agricola
correspondiente 2 los meses de abril a agosto de 2009, lo cual serd considerado como
agravante segun lo estipulado en @ articulo 29 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza
de Ley de Crédito para el Sector Agrario. .

v
DECISION

El articulo 28 del Decrato con Rango, Valor ¥ Fuerza de Ley de Crédito para el Sector
Agrario, establece que: :

“Articulo 28; Serdn sanclonadas con multa, entre yno por diento (1%) y tres per cento
(3%) de su capital pagsdo, los bancos comerciales y universales que:

1. Incumplan los términos, condidones, plazos o porcentajes minimos obligatorios de I3
carterg de crédito agraria, establacidos par el Ejecutivo Nacional;

()

Examinados los elementos de hecho y de derecho, de conformidad con lo previsto en los
articulos 351 y 352 de i3 Ley General de Bancos y Otras Instituciones Financiefas y
considerando la agravante ya ditada; asi como, lo previsto en el articylo 30 del Deareto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Crédito para el Sector Agrario; quien suscribe,
resuelve; ’

Sancionar al Banco de Venezuela, S.A. Banco Universal con mylta por i3 cantidad de
Cinco Miliones Cuatrocientos Setenta Mil Setecientos Bolivares Fuertes con Cincuenta y
Cinco Céntimos (Bs.F. 5.470.700,55) que corresponde al uno coma cinco (1,5%) de su
capital pagado, & cual para fa fecha de I3 infraccién ascendia_a Trescigntos Sesenta y
Cuatro Millones Seteclentos Trece Mil Trescientos Setanta Bolivares Fuertes con Veinte
Céntimos (8s.F. 364.713.370,20).

L3 citada muita deberd ser pagada en I3 Oficina Nacional del Tesoro a través de sus
Agencias U otras Entidades Auxiliares una vez le sea notificada la Planilla de Liquidacion
que ¢labora la Divisién de Contabilidad Fiscal de la Direccién de Servicies Financieros del
Ministerio del Poder Papular de Planificacién y Finanzas, dentro del plazo de quince (15)
dias hibiles bancarlos, contados a partir de su notificacién, de conformidad con ef
articulo 357 gjusdem. Asi mismo, se le otorga un (1) dia habil, contado a partir del pago
de ia multa impyesta, para que presente por ante {a Divisién de Contabilidad Fiscal de la
Direccién de Servicios Financieros de! referido Ministerio, 1a Panilla de Liquidacion
debidamente pagada, 3 los fines de que dicho Organismo expida e correspondiente
certificado de liberacién, euya copla deberd ser consignada ante esta Superintendencia,

Contra la presente decision, de conformidad con los articulos 398 y 403 de ia Ley
General de Bancos y Otras Instituciones Financigras, podrd gjercerse el Recurso de
Reconsideracion, dentro de los diez (10) dias habiles bancarios, contados a partir del dia
siguiente de la notificacién de |3 presente Resolucidn o el Recurso de Anulacién ante
cualesquiera de las Cortes en o Contencioso Administrativo, dentro de los cuaranta y
cinco (45) dias continuos sigulentes a la notificacién de esta decisién, o de aguella
mediante la cual se resuelva el Recurso de Reconsideracion, si éste fuera interpuesto,
de acuerdo con los articulos 399 y 404 ibldem.

Comunlouscerubuese,

Superintendente
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MINISYERIO DEL PODER POPULAR DE PLANIFICACION ¥ FINANZAS -
SERVICIO NACIONAL INTEGRADO DE ADMINISTRACION ADUANERA Y TRIBUTARIA
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BROVIDENGIA ADMINISTRATIVA

. € Superintendante del Servicip Macional Integrado de Administracian Aduanera y Tributeria

> {GENIAT), an uso de las facultades previstas en los humerales 1y 7 del articulo 4 de la Ley
- del Servicio' Nacional integrado de Administracidn Aduanera y Tributaria, publicada en Gacata
Oficial de la Replblica Botivarisna de Venezuela N* 37.320 de fecha 08/11/2001, y de
* conformidad son fo dispussto en @l articulo 66 de! Cédigo Organico Tributario, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Vi la N°* 37.305 de fecha 17/10/2001.

Dicia 10 siguiante:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA QUE ESTABLECE LA TASA APLICABLE PARA EL
CALCULO QE LOS INTERESES MORATORIOS CORRESPONDIENTE AL MES DE
NOVIEMBRE DE 2010

Articuto Unico. La tesa de intesés activa promedio pondarado de los seis (8) principaics
ialas y un tes del pais con mayor volumen do depdsitos, excluidas las

con int pref isles, fijada por al Banco Central de Venezusla para ¢l mes
de Noviembre dg 2010, es de 20,04%. L4

causados durante el mes de
tada en uno punto dos (1.2) veces.

En ia, para e! cd de los int
noviembre de 2010, se aplicard dicha 1253 i

Dado en Caracas a los, dias del mes de
indopendencia, 151° de la Federacién y 11" de la Revolucion

Comuniquese Ws
e Administracién Aduanera y Tributaria

i
o
£l
Decrsto N" 5.851 da! 01-02-2008

4 Gacats Ghcial N* 38 853 del 01.02-2008

de 2010. Afios 200° de la
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA VIVIENDA Y HABITAT

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
VIVIENDA ¥ HABITAT

DESPACHO DEL MINISTRO - EONSULTOR{A JURIDICA
NUMERO: 033 CARACAS, 13 DE DICIEMBRE DE 2010

200°y 151°
RESOLUCION

En ejercicio de las atribuciones conferidas por los articulos 1,6,8 y 11 del -
Decrato 7.808 de fecha 16 de noviembre de 2010 y publicado en Gaceta
Ofidal de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 39.553 de la misma
fecha, y de conformidad con el articulo 34 del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracién Publica y conforme al Decreto
H° 7.513 de fecha 22 de junio de 2010, correspondiente a la creacién del
Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Habitat y Decreto N° 7.514 de
fecha 22 de junio de 2010, relativo a la designacindel Ministro-del Poder
Popular para Vivienda y Habitat, publicados en la Gaceta Ofidal de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de la misma fecha, reimpreso
por error en Gaceta Ofidal N° 39.461 de fecha 08 de julio de 2010; este
Despacho Ministerial, !

CONSIDERANDO

Que el Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Hébitat, en virtud de
sus competencias en materla de vivienda, es el Qrgano Ejecutor del
Decreto 7.808 de fecha 16 de noviembre de 2010, publicada en Gaceta Oficial
de fa Repiiblica Balivariana de Venezuela N° 39.553 de la misma fecha,

CONSIDERANDO

Que la vision que actualmente tiene el Estado para su desarrolio, es la de
velar por la protecddn y resguardo efectivo de los derechos de los
dudadanos, propender y dirigir su actuacion no solo en el ambito sodal,
sino en el aspecto econdmico con I3 finalidad de ir disminuyendo el
desequilibrio existente en nyestra sociedad.

RESUELVE

Articulo 1. Crear la Junta Administradora de la cbra CONJUNTO
RESIDENCIAL LOMAS DEL DE LA HACIENDA, ubicado en el Lote G
de la Hacienda Monteserino, Municipio San Diego, estado Carabobo, para
garantizar el inicio, la transferencia y el contro! de todas las actividades
que se realicen en la mendionada obra.

Articulo 2. Bl proceso de administracidn de los bienes objeto de
expropiacién a que se refiere. 1a presente Resolucidn serd lievado a cabo
hasta su culminacién, contado a partir de la fecha de publicacion de la
presente Resolucion, en Gaceta Ofidal de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela.

Articulo 3. A los efectos dar cumplimiento al Decreto 7.808 de fecha 16
de noviembre de 2010, publicado en Gaceta Oficial de la Repiblica
Bolivariana de Venezuela N° 39.553 de la misma fecha, se designa la
Junta Administradora de la Obra CONJUNTO RESIDENCIAL LOMAS
DE LA HACIENDA, l2 cual estard integrada por seis  (06) miembros
entre principales, y sus respectivos suplentes, de la sigulante forma:
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Areas . Principales

T Toledo P, Meriel
Adminlstrativa' | ¢, 10 246 620

Telf.0412-505.5875

Tacuye Ceballos
Legal C.L. 18.251.034
. Tall. 0426.2478203

: Arq. Ricardo Ramos

+ - | Téenica C.L: N* 3.806.220
Telf. 0414-8734998.
Luis Torres
C.1. 22.432.347
Teif. 0414-4237952

Suplentos

LRSI

Arq. Amoﬁlo Sénchez

Jesis Rojas:
C.1. 7.088.830
Telf. 0416-8483083

Comunidad

Articulo 4. La Junta Administradora de la Obra, CONJUNTO
RESIDENCIAL LOMAS DEL DE LA HACIENDA tendra las siguientes
atribuciones:

1) Elaborar y ejecutar los presupuestos tendentes a solventar la situacion
administrativa y financiera de I3’ Obra, cumpliendo al efecto lo
preceptuado en la legislacion presupuestaria.

2) Realizar los actos de administracién necesarios para .el Inicio y
continuidad de la Obra segun el caso, asi como también la culminacién
de las obras civiles y @l otorgamiento de la propiedad de las viviendas,
proveyendo el cumplimliento de sus obligaciones y adoptando las medidas
conducenites a evitarle cualquier perjuicio.

3) Elaborar conjuntamente con el Ministerio del Poder- Popular para la
Vivienda y Habitat, un Programa para la Administracidn de los Recursos e
ingresos proplos del Conjunto Residencial, con expreso sefialamiento de
las prioridades de atencion y ejecucion en las dreas de reinversion social.

4) Revisar los contratos, convenlos, allanzas, concesiones y cualguier otro
negocio juridico suscrito por la Obra CONJUNTO RESIDENCIAL LOMAS
DEL DE LA HACIENDA, con particulares y/o entes de la Administracion
Plblica Naclonal,"en cuanto 3 su otorgamiento, ejecucion, desempefio y
resultados.

5) Presentar al Mlnlsterlo del Pader Popular para Vivienda Y Habitat, un
Informe mensual de todas sus actividades y operaciones, asl como de los
resultados de su gestion,

6) Autorizar mediante firmas conjuntas de dos o mas miembros, los
pagos que.sean necesarios para la culminacién y entrega de la Obra,
deblendo !nformar de ello al Ministerio del Poder Papular para la Vivienda
y Habitat

7) Realizar los trdmites pertinentes pare la protocohzacnon y entrega de
los documentos de propiedad sobre los inmuebles,

8) Reciblr y disponer de los Ingresos percibidos por concepto de
Drotocallzaclén

9) Velar por el pronto v efectivo cumplimiento de la presente Resolucidn.
10) Los demés que le sefialen las leyes y reglamentos.

Articulo 5. La Junta Administradora utilizard la identidad grafca del
Ministerio del Poder Popular para la Vivienda y Habitat en todas sus
actuacionas con indlcacién del sello de la Junta Admlnlstradora y la firma
da sus miembros.

Articulo 6. Son atribuclones y deberes dsl Prasidente de la Junta
Administradora:

1) Ejarcer la representacldn legal y administrativa del CONJUNTOQ
RESIDENCIAL LOMAS: DEL DE LA HACIENDA,

2) Convocar las reunionas de 1a Junta Administradora y presidirlas.
3) Ejecutar y hacer ejecutar las decisiones de la Junta Administradora.

4) Nombrar y ramover e personal de la Obra CONJUNTO RESIDENCIAL
LOMAS DEL DE LA HACIENDA, previa aprobacién del Ministerio del
Pader Popular para Vivienda y Habitat.

§) Ejecutar y hacer ejecutar todos aquellos actos de disposicion y
administracién necesarios para asegurar, recuperar y distrlbuir los recursos
e Ingresos de [a Obra.

articulo 7. La Junta Administradora Iniciard el ejercicio de sus funcianes,
desde el momento que sea levantada ia Medida de Ocupacién Temporal
dictada por el Instituto Para la Defensa de las Personas en el Acceso de
jos Bienes y Sarvicios (INDEPABIS).

Articulo 8. El INDEPABIS, con base en los principios de coordinacion y
cooperacién contemplados en Ia Ley Orgdnica 'de la Administracién
Plblica, facllitard a la Junta Administradora toda la Informacién y apoyo
" que ésta requiera para el normal desempefio de sus funciones, asimismo
también deberd presentar fa Memoria y Cuenta de actividades realizadas
y el Balance General de la misma, como cuaiquler otro documento que
requiera @l Ministerio dal Poder Popular para Vivienda y Habitat para
avaaar 1as culminacién de la obras civiles y el otorgamiento de la

propledad de las viviendas que comprenden el urbanismo conacldo como .

*.CONJUNTO RESIDENCIAL LOMAS DEL DE LA HACIENDA"
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.. Articulo 9. El Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Hébitat, queda

encargado de la ejecucidn de la presente Resoluelén,
Articulo 10. La presente Resolucidn entrard en vigencia a partir de su

. publicacldn en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

_— n v uese,

RICARDO ANTONIO MOLINA ApozA",
Ministro FExX

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
VIVIENDA Y HABITAY

DESPACHO DEL MINISTRO - CONSULTOR{A JURIDICA
NUMERO: 034 CARACAS, 13 DE DICIEMBRE DE 2010

200° y 151°
RESOLUCION

En ejercicio de las atribuciones conferidas por los articulos 1,6,8 y 11 del
Decrato 7.809 de fecha 16 de noviembre de 2010 y publicado en Gaceta

‘Oficlal de la Republica Bolivarlana de Venezuela N° 39.553 de la misma

fecha, y de conformidad con el articulo 34 de! Decreto con Rango, Valor'y
Fuerza de Ley Organica de ia Administracion Pdblica y conforme al Decreto
N° 7.513 de fecha 22 de junio de 2010, correspondiente a la creacién del
Minlsterio del Poder Popular para Vivienda y Hébitat y Decreto N° 7. 514 de
fecha 22 de junio de 2010, relativo a la designacion del Ministro del Poder
popular para Vivienda y Habitat, publicados en la Gaceta Oficlal de I3
Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de ia misma fecha, reimpreso
por error en Gaceta Oficial N° 39.461 de fecha 08 de jullo de 2010; este
Despacho Ministerial,

CONSIDERANDO

Que el Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Habitat, en virtud de
sus competencias en materla de vivienda, es el QOrgano Ejecutor del
Decreto 7.809 de fecha 16 de noviembre de 2010 y publicado en Gaceta
Oficial de la Repdblica Bollvariana de Venezuela N° 39.553 de la misma facha,

CONSIDERANDO

Que la visién que actualmente tiene el Estado para su desarrolio, es la de
velar por la proteccidn y resguardo. efectivo de los derechos de los
ciudadanos, propender y dirlgir su actuacién no solo en el dmbito soclal,
sino en al aspecto econdémice con la finalidad de ir disminuyendo el
desequilibrio existente en nuestra sociedad.

RESUELVE

Articulo 1. Crear la Junta Administradora de la obra CONJUNTO
RESIDENCYAL EL ENCANTADQ, ubicado en la Avenlda Principal de
Macaracuay, final calle Las Canteras, Urbanizacién El Encantado, Municipio
El Hatillo del estado Bolivariano de Miranda, para garantizar la
transferencia y el control de todas las actividades que se realicen en la
mencionada obra,

Articulo 2. Bl proceso de administraclon de los bienes objeto de
exproplacién a que se refiere la presente Resclucidn serd llevado a cabo
hasta su culminacidn, contado a partir de la fecha de publicacién de ia
presente Resolucnén, en Gaceta Oficlal de la Republica Bolivariana de
Venezuela.

Articulo 3. A los efectos dar cumplimiento al Decreto 7809 de fecha 16
de noviembre de 2010, publicado en Gaceta Oficlal de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.553 de la misma fecha, se designa la
Junta Administradora de fa Obra conocida como CONJUNYO
RESIDENCIAL EL ENCANTADQ, la cual estard integrada por seis (06)
miembros entre princlpales, y sys respectivos suplentes, de la siguiente
forma:

Areas . Principales Suplentes

. [ madeleine Frontado
Administrativa C.L. 17.775.475

0416.206.52.27

Mirvia Carlota Velasco
Legal pérez

C.I. 12.957.105
Telf.0414.1534432
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TYécnica Yng. Amanda Rosales | Ing. Newton Marval
C.I: N® 17.750.826 C.1: N° 13.273.785
Yalf. 0424-9233811. Telf. 0425;‘5208590
Juan Montes Otto Barrlos
Comunidad Telf 0412-3224794 Cl: 6.025.307 0416-
jemontes77@gmall.com 6216297/0412-6216298
. 6216298
ottobarrigs62@gmail.com

Articulo 4. La Junta Administradora de la Obra CONJUNTO
RESIDENCIAL EL ENCANTADO, tendrd las siguientes atrlbuciones:

1) Redactar y ejecutar los presupuestas tendentes a solventar la situacion

administrativa y financiera de la Obra, cumpliendo- al efecto lo

preceptuado en la legislacién presupuestaria.

2) Realizar los actes de administracién necesarios para mantener la
continvidad de las actividades de la Obra, as{ como tamblén Ia
culminaclén de las obras civiles y el atorgamientoc de fa propledad de las

viviendas, proveyende el cumplimiento de sus obligaciones y adoptando

las medidas conducentes a evitarle cuaiquier perjulclo. .

3) Elaborar conjuntamente con el Ministerio del Poder Popular para la

Vivienda y Habitat, un Programa para la Administracién de los Recursos e
Ingresos propios de los Conjuntos, con expreso sefalamiento de las
prioridades de atencion y ejecucidn en las areas de rainversidn soclal.

4) Revisar los contratos, convenlos, alianzas, conceslones y cualquier otro
negocio juridico suserito por el Obra conocida come CONJUNTO
RESIDENCIAL EL ENCANYADO, con particulares y/o entes de la
Administracién Pdblica, en cuanto a su otorgamiento, ejecucién,
desempefio y resujtados.

5) Presentar al Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Habitat, un
informe mensusl de todas sus actividades y operaciones, asi como de los
resultados de su gestion. '

6) Velar por el pranto y efectivo cumplimiento de Ia presente Resoludén.
7) Los demds que le sefialen las ieyes y reglamentos.

8) Autorizar mediante firmas conjuntas de dos o mas mlembras, los
pagoes que sean Racesarios para la culminacidn y entrega de la Obra,
debiendo Informar de ello al Ministro. :

9) Realizar los trémites pertinentes para la protocolizacion y entrega de
los documentas de propiedad sabre los Inmuebles.

10) Recibir y disponer de los ingresos percibidos por concepto de
protacolizacién,

Artléulo §. La Junta Administradora utllizard la identidad gréfica del

Ministerio del Poder Popular para la Vivienda y Héabltat en todas sus

. actuaclones con indicacién del selio de la Junta Administradora y Ja firma
de sus miembros. -

Articulo 6. Son atribuclones y deberes del Presidente de la Junta
Administradora:

1) Ejercer la representacién legal y administrativa de! Obra CONJUNTO
RESIDENCIAL BL ENCANTADO.

2) Convocar fas reuniones de la Junta Administradora y presidirlas.
3) Ejecutar y hacer ejecutar las decisiones de la Junta Administradora.

4) Nombrar y remover el personai de la Obra CONJUNTO RESIDENCIAL
EL ENCANTADO.

5) Ejecutar y hacer ejecutar todos aqueilos actos de disposicidn y

administracién necesarios para asegurar, recuparar y distribulr los recurses

e ingresos de la Obra,

Articulo 7, El INDEPABIS, con base en los principios de coordinacién y
cooperaclén contemplades en la Ley Organica de la Administracion
Publica, facilitard a la Junta Administradora toda la Informacién y apoyo
que ésta necesite para el normal desempefio de sus funclones, asi como

también deberd presentar a la Junta Administradora, la Memoria y Cuenta .

de sus actividades y el Balance General de la misma.

Articulo 8. El Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Habitat, queda
encargado de la ejecucton de la presente Rasolucion

Artig:ulo 9. La presente Resolucién entrars en vigencla a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficlal de la Republica Bolivariana de Venezuela.

¢ CORTIGGEPR, Y pRadesa

- RICARDQ, ANTONIO MOLINA-PENACSEAitn..
t\ Ministro f&‘

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

............................................

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISfERIO DEL PODER POPULAR PARA
VIVIENDA Y HABITAT

DESPACHO DEL MINISTRO - CONSULTORIA JURIDICA
NUMERO: 035 CARACAS, 13 DE DICIEMBRE DE 2010
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200° y 151°
RESOLUCION

En gjercicio de las atribuciones conferidas per los articules 1,6,8 y 11 del
Decrgto 7.810 de fecha 16 de noviembre de 2010 y publicade en Gaceta -
Oficlal de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 39.553 de la misma
fecha, y de conformidad con el articulo 34 del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracién Plblica y conferme al Dacreto
N° 7.513 de fecha 22 de junlo de 2010, correspondiente a 12 ereacién del
Ministerio de! Poder Popular para Vivienda y Hablitat y Decreto N° 7.514 de
fecha 22 de junio de 2010, relativo a la designacién del Ministro del Poder
Popular para Vivienda y Héabitat, publicados en la Gaceta Oficlal de la
Republica Balivariana de Venezuela N° 39.451 de la misma fecha, reimpreso

. por error en Gaceta Oficial N° 39.461 de fecha 08 de julio de 2010; este

Despacho Ministerlal,

CONSIDERANDO

Que al Ministerio del Podar Popular para Vivienda y Habitat, en virtud de
sus competencias en materia de vivienda, es el érgana Ejecutor del
Decreto 7.810 de fecha 16 de noviembre de 2010 y publicado en Gaceta
Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuels N° 39,553 de 13 misma fecha,

CONSIDERANDO

Que la visién que actualmente tiane el Estade para su desarrolio, es la de
velar por la proteccién y resguardo efective de los derechos de los
cludadanos, prapender y dirigir su actuacién no solo en el ambito social,
sino en el aspecto econdémico con la finalidad de iIr disminuyendo el
desequilibrio existente en nuestra sociedad.

RESUELVE :

Artlculo 1. Creer 1a Junta Administradora de la ebra CONJUNT
RESIDENCIAL MATA LINDA, ubicado en la autopista Charallave
Ocumare del Tuy, Km. 4, Urbanizacién Cantarrana, Munigiplo Cristébal
Rojas del estado Bolivariano de Miranda ol Lote G de 13 Haclends
Mantesine, Municiplo San Dlego del Estado Carabobd, para garantiza la
transferencia y ¢l control de todas las actividades que se realicen en la’
menclonada obra.

Articulo 2. El proceso de .administracién de los bienes objeto de
exproplacién a que se refiere 1a presante Resolueién sera llevado a cabo
hasta su culminacién, contado a partir de la fecha de publicacidn de la
presente Resolucién, en Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela.

Articulo 3. A los efectos dar cumplimiento al Decreto 7810 de fecha 16
de noviembre de 2010, publicado en Gaceta Oficlal de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.553 de la misma fecha, se designa la
Junta Administradora de fa Obra CONJUNTO RESIDENCIAL MATA
LINDA, la cual estard integrada por sels (06) miembros entre principales,
y sus respectivos suplentes, de 1a sigulante forma: ’

381.823

Areas Principales Suplentes

Luls Zambrano Dominguez
C.1.11.204.517
Telf.0424-2656240

Administrativa

1rna Giner
Legal Cl. 18.749.832.
0416-9131416

Ing. Héctar Caraballo
C.I: N® 4.945.338
Telf. 0424-2433858.

Técnica

Mayelin Basrlos

CI; 7949577
0414-3666221
mayalin.barries@gmall.com

Yasmar del Valle Mastinez
Gorrin

C.1: ¢ 12,301.504

Telf. 0426-8185885
Yosmarmartinez2009 @hotmail.cem

‘Comunidad

Articulo 4. La Junts -Administradora de 12 Obra CONJUNTO
RESIDENCIAL MATA LINDA, tendra las siguientes atribuclenes:

1) Redactar y ejécutar los presupuestos tendentes & solventar Ia situacién
administrativa y financiera de la Obra, cumpliendo al efecto lo
preceptuado en la legislacién presupuestaria.

2) Realizar los actos de administracidn necesarios para mantener 12
continulded de las actividades de la Obra, asi cemo tamblén la

- culminacién de las obras civiles y el otorgamlento de la propledad de las

viviendas, proveyendo el cumplimiento de sus abligaciones y adoptando
las madidas conducentes 3 evitarie cualquler perjuicio.
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3) Elaborar conjuntamente con gl Ministerio del Poder Pepular para la
Vivienda y Hébitat, un Programa para la Administracién de los Recursos e
_Ingresos propios de los Conjuntos, con expreso sefislamiento de las
prioridades de atencién y ejecucldn en las dreas de reinversion social.

4) Revisar !os contratos, convenlos, alianzas, conceslones Yy cualquier otro
negocio juridico suscrito por e! Obra CONJUNTO RESIDENCIAL MATA

- LINDA,, con particulares y/o entes de la Administracidn Plblica, en
cuanto a su otorgamiento, ejecucién, desempefio y resultados.,

S) Preséntar al Ministerlo del Poder Popular para Vivienda y Habitat, un
informe mensual de todas sus actividades y operaciones, asi como de los
resultados de su gestién,

6) Velar.por el pronto y efectivo eumplimiento de 1a presente Resolucion.
7) Los demds que le seflalen Ias leyes y reglamentos.

8) Autorizar medlante firmas conjuntas de dos o mas miembros, Jos
pagos que sean necesarios ‘para la culminacién y entrega de la Obra,
deblendo informar de ello al Ministro.

9) Realizar los trémites pertinentes para la protacolizacién y entrega de
los documentos de propiedad sobre los inmuebles. .

10) Recibir y disponer de los ingresos percibidos por concepto de
protocolizacién.

- Artfculo 5. La Junts Administradora utllizara la identidad grafica del

Ministerlo del Poder Popular para I3 Vivienda y Mabitat en todas sus -

actuaciones con indicacién del sello de la Junta Administradora y la firma
de sus miembros.

Artleulo 6. Son atribuciones y deberes del Presidente de la Junta
Administrqdora: i

1) Ejeréer la re;;reséﬁulclén legal y administrativa de! Obra CONJUNT:
RESIDENCIAL MATA LINDA. Y € oNTo

2) Con\_ldcar las reunianes de la Junta Administradora y presidirias.
- 3) Ejecutar y hacer ejecutar las decisiones de la Junta Administradora.

4) Nombrar y remover el personal de la Obra CONJUNTO RESIDENCIA
MATA LINDA, ;

5) _Ejecdtar y hacer ejecutar todos aquellos actos de disposicién y.
administraclén necesarios para asegurar, recuperar y distribulr los recursos
€ Ingresos de la Obra.

Artfeulo 7. El INDEPABIS, con base en los principlos de coardinacién y
cgoperacién. contemplaijos en la Ley Orgdnica de la Administracién
Publica, facilitard a la Junta Administradora toda la informacién y apoyo
que-ésta necesite para sl normal desempeilo de sus funciones, asl como
también deberd presentar a la Junta Administradora, la Memeria y Cuenta

. de sus.actividades y el Balance General de la misma.

Articulo 8. El Ministerio del Poder Popylar para Vivienda y Hébitat, queda
encargado de la ejecucién de la presante Resolucién

Articule 9. L2 presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su
publicacién en I Gaceta Oficlal de la Repuiblica Bolivariana de Venezugla,

Comy g VSGEMeso.
RICARDO | ‘ ' (257
Ministro §°¢

REPOBLIA BOLMARIANA DE VENEZUBLA

‘ 'MINISYEIHO DEL PODER POPULAR PARA
: VIVIENDA Y HABITAT

. DESPACHO DEIL MINISTRO - CONSULTOR{A JUR{DICA
. NUMERO: 036 CARACAS, 13 DE DICIEMBRE DE 2010

200°y 151°
RESOLUCION

En ejerciclo de las atribuciones conferidas por los articulos 1,6,8 y 11 del
Dacreto 7.811 de fecha 16 de noviembre de 2010 y publicado en Gacata
Oficlal de la Repiblica Bolivarfana de Venezuela N° 39.553 de la misma
fecha, y de conformidad con el articulo 34 del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Orgénica de la Administracidn Pablica y conforme al Decreto
N°® 7.513 de fecha 22 de junio de 2010, correspondiente a la creaclén del
Ministerlo del Poder Popular para Vivienda y Hébitat y Decreto N° 7.514 de
fecha 22 de junio de 2010, relativo a la designacion del Ministro del Poder
Popular pars Vivienda y Hébitat, publicados en la Gaceta Oficlal de [a
Repliblica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de la misma fecha, reimpreso
por error en Gaceta Oficlal N° 39.461 de fecha 08 de jullo de 2010; este
. Despacho Ministenal,

CONSIDERANDO

Que &l Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Habitat, en virtud de
sus compatencias an materia de vivienda, es el ano Ejecutor del

Decreto 7.811 de fecha 16 de noviembre de 2010 y publicado en éaceta
Oficlai de Ja Rep(blica Bolivariana de Venezuela N° 39.553 de Ja misma fecha,

CONSIDERANDO

Que I visidn que actualmente tiene el Estado para su desarrollo, es la de
velar por 3 proteccion vy :resguardo efectivo de los derechos de los
ciudadanos, propender y dirigir su actuacién no solo en el dmbito social,
sino en el aspecto econdmico con la finalidad de ir disminuyendo el
desequilibrio existente en nuestra socledad. :

RESUELVE

. Articulo 1. Crear 13 Junta Administradora de la obra CONJUNTO

RESIDENCIAL EL FORTEN, ublcado en e! Sector El Fortin , Urbanlzacién -
Lote G de Ia Hacienda Montesine, Municipio San Diego del Estado
Carabobo, para garantiza la transferencia y el control de todas las
actividades que se realicen en la mencionada obra.

Articulo 2. E! proceso de administracién de los bienes objeto de
expropiacién a que se reflere ia presente Resolucion serd llevado a cabo
hasta su culminacién, contado a partir de la fecha de publicacién de la
presente Resolucién, en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela.

Articuio 3. A los efectos dar cumplimiento al Deereto 7811 de fecha 16
de noviembre de 2010, publicado en Gaceta Oficlal de la Replblica
Bolivariana de Venezuela N° 39.553 de la misma fecha, se designa ia
Junta Administradora de la Obra CONJUNTO RESIDENCIAL EL
FORTIN, la cual estard integrada por seis (06) miembros entre
principales, y sus respectivos suplentes, de la siguiente forma:

' Arass Principales Suplentes

Fldel rejas Visquez

Adminlstrativa | "¢ 107.679
0414-162-50-67
Héctor Rodriguez

Legal C.I 12.671.315 _
0416-6055758 .

Téenica Ing. Mariana Mazel iazo | Arg. Catherlne Carias
C.1. 16.004.538 Telf. 0414-1796274

_ Telf. 04123610157 catharinacari@hotmall.com
Otto Diaz CI: 11341421 Enoth Reyes

Camunidad Telf, 0414-8943388 CI: 10814357
otto.diaz@yahoo.com Telf, 0424-1379882

engthr@gmall.com

Articulo 4. La Junta Administradora de la Obra CONJUNTO.
RESIDENCIAL EL FORTIN, tendré las sigulentes atribuclones:

1) Redactar y ejecutar los presupuestos tendentes a solventar la situacion
administrativa y financlera de la Obra, cumpliendo al efecto Io
preceptuado en la legislacion presupuestaria.

2) Realizar los actos de administracion necesarios para mantener la
continvidad de las actividades de la Obra, asi como también Ia
culminaclén de las obras civiles y el otorgamiento de la propledad de las
uvilendas, proveyendo el cumplimiento de sus abligaclones y adoptando
las medidas conducentes a evitarle cualquier perjuicio.

3) Elaborar conjuntamente can e! Ministerio del Poder Popular para la
Vivienda y Habitat, un Programa para la Administracién de los Recursos e
ingresos proplos de los Conjuntos, con expreso sefialamiento de las
prioridades de atencidn y ejecucién en las 4reas de reinversién soclal.

4) Revisar los contratos, convanios, allanzas, conceslones y cualquier otro
negocio juridico suscrito por el Obra CONJUNTO RESIDENCIAL EL
FORTIN, con particulares y/o entes de la Administracién Plblica, en
cuanto a sy otorgamlento, ejecucion, desempefio y resultados.

S) Presentar al Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Habitat, un
Informe mensual de todas sus actividades y operaciones, asl como de los
resultados de su gestion.

6) Velar por el pronto y efectivo cumplimiento de la presente Resolucién.

7) Los demds que ie sefialen las leyes y reglamentos. »

8) Autorizar mediante firmas conjuntas de dos 0 mas miembros, los
pagos que sean necesarios para la culminacién y entrega de la Obra,
debiendo informar de ello al Ministro. _ .

9) Realizar los trémites pertinentes para fa protocolizacién y entrega de
los documentos de prapiedad sobre los inmuebles,

10) Recibir y disponer de los Ingresos percibldos por concepto de
protocolizacién,

Articulo 5. La Junta Administradora utilizard la lQentidad grafica del
Ministerio del Poder Popular para la Vivienda y Habitat en todas sus
actuaciones con indicacion del sello de la Junta Administradora y la firma
de sus mlembros. ’

Articulo 6. Son atribuciones y deberes del Presidente de la Junta
Administradora:

Martes 14 de diciembre de 2010
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1) Efercer la representacién legal y administrativa del Obra CONJUNTO
RESIDENCIAL EL FORTIN.

2) Canvocar [as reuniones de la Junta Administradora y presidirlas.
-3) Ejecutar y hacer ejecutar las decislones de 1a Junta Administradora.

4) Nombrar y remaver el personal de la Obra CONJUNTO RESIDENCIAL
EL FORTIN. )

S) Ejecutar y hacer ejecutar todos aquellos actos de disposicién y
administracién necesarios para asegurar, recuperar y distribuir los recursos
e ingresos de la Obra.

Articulo 7. El INDEPABIS, con base en los principios de coordinacién y
cooperacion contemplados en 1a Ley Organica de la Administracién
Plblica, facilltard a la Junta Administradora toda la informacién y apoyo
que ésta necesite para el normal desempefio de sus funciones, asi como
tamblién debera presentar a la Junta Administradora, la Memoria y Cuenta
de sus actividades y ¢! Balance General de la misma.

Articulo 8. El Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Habltat, qued
encargado de la ejecucion de la presente Resolucién .

Articulo 9. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su
publicacidn en la Gaceta Oficiai de la Republica Bolivariana de Venezuela.

murjiquedg Y phbi{qu \

\

RICARDO ANTONIO MOLINA PER f\f&@
Ministro | s

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
VIVIENDA Y HABITAT )

Articulo 3. A los efectos dar cumplimiento al Decreto 7,812 de fecha 16
de noviembre de 2010, publicado en Gaceta Oficlal de la Repiblica
Bolivariana de Venezuela N° 39.553 de la misma fecha, se designa la
Junta Administradora de la Obra CONJUNTO RESIDENCIAL SAN
ANTONIO, fa cual estara integrada siete (07) miembros entre principales,

381.825

y sus respectivos suplentes, de la siguiente forma:

s
i

Areas . Principales ‘ Suplentes
- Edwin Castillo Yasmelys A,
Administrativa | - 1'1; 791,104 Vasquez Sinchez
Telf. 0416-6519030° C.1.16.481,511
Telf.0412-6917295
Lega Omar Reverol
! C1.19.191.598
Telf. 0414-5628779 ) i
Técnica Ing. Margot C. Orozco Arq. Aura Sénchez
C.IN° 11.275.394 lecl: N 9.475.742
‘ Telf. 0416-4511961. Telf. 0426-3508356.
Irima Esther Pina Yumaira Gémez
Comunidad | - 1'vo 5 580413 C.IN® 7.907.350
Telf. 0414-3546139. Telf. 0416-8535332, J

DESPACHO DEL MINISTRO - CONSULTORIA JURIDICA
NUMERO: 037 CARACAS, 13 DE DICIEMBRE DE 2010

200° y 151°
RESOLUCION

En ejercicio de las atribuciones conferldas por los articulos 1,6,8 y 11 del
Decreto 7.808 de fecha 16 de neviembre de 2010 y publicado en Gaceta
Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 39,553 de la misma
fecha, y de conformidad con el articulo 34 del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracion PUblica y conforme al Decreto
N°® 7.513 de fecha 22 de junio de 2010, correspondiente a la creacién del
Ministerio de! Poder Popular para Vivienda y Habitat y Decreto N° 7.514 de
fecha 22 de junio de 2010, relative a [a designacidn del Ministro del Poder
Popular para Vivienda y Habitat, publicados en la Gaceta Oficlal de la
Repliblica Bolivarlana de Venezyela N° 39.451 de la misma fecha, reimpreso
por error en Gaceta Oficial N° 39.461 de fecha 08 de julio de 2010; este
Despacho Ministeriai,

CONSIDERANDO

Que el Ministerio de! Poder Popular para Vivienda y Habitat, en virtud de
sus competenclas en materia de vivienda, es el Organo Ejecutor del
Decreto 7.812 de fecha 16 de noviembre de 2010, publicado en Gaceta Oficial
de ia Repuiblica Bolivariana de Venezuela N° 39.553 de |a misma fecha,

CONSIDERANDO

Que Ia visién que actualmente tiene el Estado para su desarrolio, es 1a de
velar por la proteccién y resguardo efectivo de los derechos de los
cludadanos, propender y dirigir su actuacion no solo en el dmbito social,
sino en el aspecto econdmico can la finalidad de ir disminuyendo el
desequilibrio existente en nuestra sociedad.

RESUELVE

Articulo 1. Crear ia Junta Administradora de la obra CONJUNTO
RESIDENCIAL SAN ANTONIQ, ubicado en Ia zona urbana de la cludad
de San Felipe, Distrito San Felipe, estado Yaracuy, para garantizar el inicio,
la transferencia y el control de todas fas actividades que se realicen en la
mencionada obra.

Articulo 2. El proceso de administracidn de los bienes objeto de
exproplacién a que se refiere la presente Resolucién serd llevado a cabo
hasta su. culminacién, contado a partir de |a fecha de publicacién de la
presente Resolucién, en Gaceta Oficial de la Repuiblica Bolivariana de
Venezuela. ’

_resultados.

..................................

" Articulo 4. la Junta Administradora de la Obra CONJUNTO

RESIDENCIAL SAN ANTONIQ, tendra las siguientes atribuciones:

1) Elaborar y ejecutar los presupuestos tendentes a solventar la situaciéh
administrativa y financiera de la Obra, cumpliendo al efecto lo
preceptuado en la legislacion presupuestaria,

2) Realizar los actos de administracion necesarios para el inicio y
continuidad de la Obra segun el caso, asi como también la culminacién
de las abras civiles y e} otorgamiento de la propiedad de las viviendas,
proveyendo ei cumplimiento de sus obligaciones y adoptando las medidas
conducentes a evitarle cualquier perjuiclo.

3) Elaborar conjuntamente con el Ministerio del Poder Popular para la
Vivienda y Mabitat, un Programa para la Administracion de los Recursos e
ingresos propios del Canjunto Residencial, con expreso sefialamlento de
las prioridades de atencion y ejecucidn en las areas de reinversién social.

4) Revisar los contratos, convenios, alianzas, concesiones y cualquier otro
negocio juridico suscrito por la Obra CONJUNTO RESIDENCIAL SAN
ANTONIQ, con particulares y/o entes de ia Administracién Publica
Nacional, en cuanto a su otorgamiento, oejecuci@g,;_‘,_.ae;._ergpe_ﬁq Y

' ¥ Fifbe B A
§) Presentar al Ministerio del Poder Popular pdra Vivienda y Habitat, un
informe mensual de todas sus actividades y operaciones, asi como de los
resuitados de su gestion.

6) Autorizar mediante firmas conjuntas de dos o mds miembros, ios
pagos que sean necesarios para la culminacién y entrega de fa Obra,
debierido informar de ello al Ministerio del Poder Popular para la Vivienda
y Habitat

7) Realizar los tramites pertinentes para la protocolizacion y entrega de
ios documentos de propiedad sobre los inmuebles,

8) Recibir y disponer de los ingresos percibidos por concepto de
protacolizacion.

9) Velar por el pronto y efective eumplimiento de la prese'nte Resolucion.
10) Los demas que le sefialen las leyes y reglamentos.

‘Articulo 5. L3 Junta Administradora utilizara la identidad gréfica del
Ministerio del Poder Popular para la Vivienda y Habitat en todas sus
actuaciones con Indicacién del sello de fa Junta Administradora y la firma
de sus miembros.

Articulo 6. Son atribuciones y deberes del Presidente de la Junta
Administradora:

1) Ejercer la representacién legal y administrativa del CONJUNTO
RESIDENCIAL SAN ANTONIO.

2) Convocar las reuniones de la Junta Administradora Y presidirlas,
3) Ejecutar y hacer gjecutar las decisiones de la Junta Administradora.

4) Nombrar y remover el personal de la Obra, previa aprobacion del
Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Habitat,

S) Ejecutar y hacer ejecutar todos aquellos actos de disposiclon y
administracién necesarios para asegurar, recuperar y distribuir los recursos
e ingresos de la Obra CONJUNTO RESIDENCIAL EL FORTIN.

Articulo 7. La Junta Administradora Iniclara el ejerciclo de sus funciones,
desde el momento que sea levantada [a Medida de Ocupacién Temporal -
dictada por el Instityto Para ia Defensa de \as Personas-ah b 0ssss I
los Bienes y Servicios (INDEPABIS). -

Articulo 8. E! INDEPABIS, con base en los principios de coordinacién y
cooperacion contemplados en la Ley Orgénica de la Adrinistracién
Plblica, facilitars a la Junta Administradora toda la Informacion y apoyo
que ésta requlera para el normal desempefio de sus funciones, asimismo
también debera presentar la Memoria y Cuenta de actividades realizadas
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y el Balance General de la misma, como cualquier otro documento que
requiera el Ministerio del Poder Popular para Vivienda y Habitat para
garantizar las culmlnacién de la obras civiles y el otorgamiento de la
propledad de las viviendas que comprenden el urbanismo conocido como
“CONJUNTO RESIDENCIAL EL FORTIN".

-Articulo 9. El Ministerio de! Poder Popular para Vivienda. y Hébltaf, queda
encargado de la ejecucion de la presente Resoludién

-

. Articulo 10. La bresente Resolucidn entrara en vigencia a partir de sy
publicacién en la Gaceta Oficial de Ia Repiiblica Bolivariana de Venezuela.

Copuniguese - pubtinfese,\
nxcand?o\nﬁ%i;o MOLINA Wﬂé‘«,\
585 BE%

) Ministro §x
L

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
- PARA LA ENERGIA Y PETROLEO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ENERGIA Y
PETROLEO

' DESPACHO DEL MINISTRO

Coracas, 080 DIC AUy, 19 2000y 1s10

RESOLUCION

De conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 20
-del Decreto sobre Organizacidn y Funcionamiento de la

- Administracién’ Piblica .Central, articulo 8 de la Ley Orgénica de

Hidrocarburos, en concordancia con los articulos 22 y 37 ejusdem,
' CONSIDERANDO

Que en el marco de Ia politica de Plena Soberania Petrolera ajustada
a la Ley Orgénica de Hidrocarburos y puesta en préctica por el
Ejecutivo Nacional a través del Ministerio del Poder Popular para la
Energia y Petréleo, conjuntamente con Petrbleos de Venezuela,
S.A., se ha venido identificando nuevas oportunidades de negocios
con socios estratéglons que permitan desarrollar Ia  industria
nacional en condiciones favorables a los intereses patrimoniales de
la Replblica Bolivariana de Venezuela y con el pleno control de las
operaciones por parte del Estado Venezolano,

CONSIDERANDO

Que en el marco del articulo 37 de 1a Ley Orgénica de Hidrocarburos
y como consecuencia de Acuerdos y Memorandum de Entendimiento
suscritos por fa Republica Bolivariana de Venezuela, se escogid a las
empresas Comercial Cupet, S.A. y Sonangol Pesquisa & Produco,
S.A., compafiias constituidas, organizadas y existentes conforme a
las leyes de 1a Republica de Cuba, la primera, y conforme a las leyes
de la Republica de Angola, la segunda, o sus respectivas afiliadas,

como potenciales soclos de Petrdleos de Venezuela, S.A., para el

desarrollo de’ Campos para explotacién primaria ubicados en el
oriente del pais,

CONSIDERANDO

Que Ia Asamblea Nacional, mediante Acuerdo de fecha 2 de
diciembre de 2010, publicado en la Gaceta Oficial de la Repdblica
Bolivariana de Venezuela N° 39.566 del 3 de didembre de 2010,
aprobd 12 constitucién de una empresa mixta entre la Corporacién
Venezolana del Petréleo y las empresas Comercial Cupet, S.A. y
Sonangol Pesquisa & Produgdo, S.A., 0 sus respectivas afiliadas, con
una participacién accionaria inicial de 60%, 20% y 20%,
respectivamente, sobre el monto del capital social, para que

desarrolle actividades primarias en el 4rea de hidrocarburos Yy se .

Taron los términos y condiciones para e! funcichamiento de la
misma, S )

CONSIDERANDO

Que el Consejo de .Ministros aprobd la escogencia directa de las
empresas Comercial Cupet, S.A. y Sonangol Pesquisa & Produgdo,
5.A., o sus respectivas afiliadas, para constituirse en soclos
minoritarios en la empresa mixta, ,

RESUELVE

Articulo 1, Escoger directamente a las empresas COMERCIAL
CUPET, S.A. Y SONANGOL PESQUISA & P;Rp_QU(_;jl_Q, S.A, o sus
respectivas afiliadas, para que participen con Corporacién Venezolana
+ del Petrdleo, S.A., en Ia constitucién de una empresa mixta, cuyo
capital accionario estard distribuido de la siguiente manera: la
Corporacién Venezolana del Petréleo, S.A,, Comercial Cupet, S.A. y
Sonangol Pesquisa & Preduclo, S.A., © sus respectivas afiliadas,
tendrén una -participacién inicial de 60%, 20% vy 20%,
respectivamente, - T

Articulo 2. La presente Resolucion entraré en vigencia en la
fle su publicacidn en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariang de
Venezuela, - : ’ :

Comuniquese y Publiquese.

Porfe! Ejecutivo Naplqmw

RAFAEL nAluo RAMIREZ CARRENO
- o Ministro
“

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
SALA CONSTITUCIONAL

En la ciudad de Caracas, a los nusve (09) dias del mes de diciembre del
afio dos mil diez, a las cinco de la tarde (05:00 p.m), 8 los fines de la
Instalacién de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justioia, se
reunieron en el Salén de Audiencias, los Magistrados Dres Luisa Estella
Morales Lamufio, Presidenta; Francisco Antonio Carrasquero Lépez,
Vicepresidente; Marcos Tulio Dugarte Padrén; y -Carmen Zuleta de
Merchdn, Arcadio Delgado Rosales, Juan José Mendoza Jover y Gladys
Maria Gutiérrez Alvarado, estos Gltimos designa&os- por la Asamblea
Nacional, el 07 de diciembre de 2010 camno Magistrados Principales de la
Sala Constitucional. Abierta la sesion, se declard instalada la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia de la siguiente manera:
Luisa Estslls Morales Lamuio, Présidenta; Francisco Antonio Carrasquero
Lépez, Vicepresidenté; Marcos Tulio Dugarte Padrén, Carmen Zulsta de’
Merchin, Arcadio Delgado Rosales, Juan José Mendoza Jover y Gladys
Maria Gutiérrez Alvarado; Secretario, José Leonardo Requena Cabello y
Alguacil, Gabriel Gonzélez. Posteriormente, los funcionarios designados
tomaron posesion de sus cargos. Se acordé declarar dias de Daspacho los
Martes, Miércoles y Jueves de 8:30 am a 3:00 pm y dias de Secretaria los
Lunes, Martes, Miércoles, Jueves y Viernes de 8:30 am a 3:00 pm.

Termind, se ley6 y conformes firman.

Martes 14 de diciembre de 2010 -
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El ,Vicebresidente,

- Qtesre /) -
Francisco Algommta%o Lopez

o s __Los Magistrados,
c_?.-,?
= S———
Marcos Tulio Dugarte n ) é
Carmen Zuleta de Merchin
e
Arcadio Delgado Rosales

utiérrez Alvarado

El Secretario,

José Leonardo Requena Cabello

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
DIRECCION EJECUTIVA DE LA MAGISTRATURA
Resolucién N° 609

Caracas, 13 de diciembre de 2010
2000 y 151¢

La Direccion Ejecutiva de la Magistratura, representada por el dudadano
FRANCISCO RAMOS MARIN, titular de la cédula de Identidad N° 13.336.942,
domiciliado en esta ciudad de Caracas, Distrito Capital, en su condiclon de Director
Ejecutivo, designacién que consta en la Resolucién N° 2008-0004 de fecha 02 de
abril de 2008, publicada en la Gaceta Oficial de Ia Repibiica Bolivariana de
Venezuela N° 38.917 de fecha velnticuatro (24) de abril de 2008, en éjercido de las
atribuciones conferidas por el numeral 9, del articulo 15 de la Ley Orgdnica del
Tribunal Supremo de Justicia, publicads en fa Gaceta Oficial de la Repiblica
EBolivariana de Venezueia N° 37.942, de fecha 20 de mayo de 2004.
RESUELVE

PRIMERQ: Designacion de ks cdudadana Massihel Angélica Vensgas Vargas,
titular de la cédula de identidad N° 16.774.391, como Jefe de la Division de
Serviclos judiciales de Ia Direccion Administrativa Regional del estado Cojedes de 1a
Direccidn Ejecutiva de la Magistratura, @ wartir de la presente fecha, cargo
considerado de libre nombramiento y re

d la Magistratura, en Caracas a
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COMISION DE FUNCIONAMIENTO
Y REESTRUCTURACION |
DEL SISTEMA JUDICIAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA -
COMISION DE FUNCIONAMIENTO Y
REESTRUCTURAC!ON DEL SISTEMA JUDICIAL

COMISIONADA PONENTE: ALICIA GARCIA DE NICHOLLS
NUMERO DE EXPEDIENTE: 1917-2010.

JUECES SOMETIDOS A PROCEDIMIENTO: Emesto José Castillo Soto y Victor
Hugo Ayala, titulares de la cédula de identidad numeros 8.021.601 y 15.201.661,
respectivamente.

IIAPU:IAC|ON: abuso de autoridad. falta disciplinaria prevista en el numeral 16 del
articulo 40 de la Ley de Carrera Judicial.

SANCION SOLICITADA: Destitucién.
DECISION: Absolucion.

El 11 de marzo de 2010, se recibio en esta Comision oficio N* 0562-10 de! dia 2 de
ese mismo mes y ano, proveniente de la Inspectoria General de Tribunales,
mediante e cual remitio el expediente disciplinario N° 070403, contentivo del acto
conclusivo en el que imputd a los ciudadanos David Alejandro Cestari Ewing,
Ernesto José Castillo Soto y Victor Hugo Ayala; al recibir la causa, se le asigné 9!
N* 1917-2010, y previa distribucion correspondi6 la ponencia a la Dra. Aiicia quma
de Nicholls. En fecha 15 de marzo de 2010, esta Instancia Disciplinaria admitié el
escrito p! do por la inspecloria y fiid la celebracién de la audiencia oral y
plblica para el dia viemes nueve (9) de julio de dos mil diez (2010). a las ot;hq y
treinta minutos de la mafana (8:30 am.), librandose las notificaciones
correspondientes.

En fecha 6 de julio de 2010, la Fiscal Sexagésima Tercara del Ministerio Pdblico a
nivel nacional con competencia en materia Disciplinaria Judicial presentd escrito
mediante ei cual se adhirié a la imputacion formulada; luego el 8 de ese mas y aio
se acordd reprogramar la celebracion de Ip audiencia para el dia lunes quince (15) de
noviembre de dos mil diez 2010, a las ocho y treinta minutos de a maj\ana (8:30
a.m.); librandose nuevamente las notificaciones correspondientes. Posteriorments, el
21 de octubre de 2010, en virtud de resultar infructuosa la notificacién personal de (a
ciudadana Ada Raquel Caicedo Diaz. en su condicion de denunciante en ia presente
causa disciplinaria, a fin de ponerla en conocimiento del contenido del precitado auto,
esta Comision acordo notificarla por cartel, lo cual se hizo efectivo. tai como se
desprende la publicacion de fecha 27 de octubre de 2Q10. en el diario
“Ultimas Noticias”. R < T R PN

Por auto del 12 de noviembre del presente aflo se proveyo respecto a las p_ruebas
presentadas tanto por el Organo Instructor, asi como por los somet.ldos a
procedimiento para deswvirtuar ia imputacion formulada en su contra. En relacion a la
soficitud realizada por los ciudadanos Emesto José Castillo Soto y Victor Hugo

' Ayala, referida a la diision de la continencia de la causa, por considerar que el

ciudadano David Alejandro Cestari Ewing. no asistiria a 1a audiencia en virtud de
haber sido separado del cargo de juez, en razén de la sancion de destitucion
impuesta en otro expediente disciplinario, se les sefald que al estar gs(e
debidamente notificado segun consta a los folios 314 de 1a pieza 1,y 185 de 1a pieza
2 de! expediente disciplinario, resultaba anticipado emitif pronundam_xentg en ese
sentido, ya que el mismo podia presentarse a la celebracion de la audiencia para lo
cual estaba convocado.

Finalmente el dia quince (15) de noviembre de 2010, tuvo lugar el acto fijado en el
cual las partes presentes expusieron sus alegatos para esti sus pretenci

"dictandose ese dia el pronunciamiento comespondiente, tal como quedd asentado en

el acta de esa audiencia.

Antes de entrar a conocer sobre el fondo del asunto esta Instancia disciplinaria, en
virtud de la incomparecencia a ese acto por parte del ciudadano David Alejandro
Cestari Ewing, y en razon de las solicitudes formuladas por las partes referidas a la
division de fa continencia de 1a causa, procedid a emitir ef siguiente pronunciamiento:

“...En razén de esa circunstancia, y visto que los ciudadanos Efnesto José Castillo

Soto y Victor Hugo Ayala, ya habi. li en of exped Ia division de fa
continencia de la causa a fin de conti con la celebracidn de la audiencia y poder

Cesvirtuar la falta que les fue imputada; al respecto, I3 Insp a de Tribunal
Comisionada y la Rep tacién Fiscal seialaron que estaban de do con lo
quendo, no obst icitaron a esta Comisidn precisar si la incomp ia era
o no justificada, a los efe de proseguir can el trimite del pr i yean
da a celebrar la audiencia oral y publica fijada pars esta fecha

se p.
segun consta a los fotios 214 al 217 de la piaza 2 del expediente disciplinanio; de no
ser asi, se procediera a conocer sobre el fondo def asunto.

Esta Comision, visto el pl: y observando que ha transcurrido més de una
hora a partir de las ocho y treinta minutos de la maiiana (8:30 a.m), en la que estaba
fijada der inicio a la audiencia oral y publics, lapso en el cual no se ha tenido .
inf¢ idn de fa exi ia de un motivo que justifique la incomparecencia del
ferido ciudad visto iguals que es la seg ' idad en que a pesar de
estar notificado  incomparece sin justificacion alguna, esta Comisiin de
Funcionamiento y Reestructuracién de! Sistema Judicial, con la finalidad de evitar
dilaciones indebidas y con el objelo de Ia efecti lizacién de la iencia oral y
pablica para que se di ine la responsabilidad disciplinaria, si ha ello hubiere lugar,
haciendo uso de su polestad cautelar, administrando justicia en nombre de Ia
Republica por autoridad de la ley, di did. stelar i inada consistente
en la inhabilitacidn temporal del referi iudad. para jpar cargo dentro def
‘Poder Judicial, sea en condicién de titular, temporal, idenfal, supl o cualquit
olro, hasta tanfo se dicte Ia decision definitiva en el presente procedimiento, con
lacidn a las imputack aél das. Asl se decid . .
Decidido lo anterior, se procede a emitir pr fami en a la division de la
_conlinencia de la causa, y al respecto estima esta Instancia Disciplinaria que lo

procedente es que por via de pCidn se acuerde lo por los ciudadanos
Emesto José Castillo Soto y Victor Hugo Ayela. quienes han exleriorizado su volunlsd
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de apersonarse al procedimiento, aun ndo el principi eral confe o prevé ef ALl i
icuto 73 dof Comoor ot Cuamao o) prncibio g ph ne k prové ol EGATOS DE LOS JUECES SOMET!DOS A PROCEDIMIENTO
a uno de Jos sup que alli iguals se én para justificar la divisién de Ia El ciudadano Ernesto José Castillo Soto, en ejercici [

. L up g pr G ! . de su derecho a la defensa,
continencia solicitada ccmo lo es el numeral 4 del articulo 74 eiusdem, que ite } ienci ibliea axo 3 )
acordar Ja division cuando existe ploralidad do. mputades y o suuh q sgegya durante la celebracién de la audiencia oral y publica expresé:
diferido en mas de dos [ por la inasistencia de a de ollos.

{:on fund lo en lo exp y visto que en el presenté caso se observa que /a
incomparecencis 8l acto por parte dal ciudsdano David Alejandrd Cestarl Ewing, se
encuentip injustificads, y' que al acordarse lo planteado no se esfgaﬂa vulnerando e}
derecho a /a defensa do éste, ya que al ardenar Ia divisibn de I continencie de la
cause, se fijaria para 61, ia continuacion de! procedimiento, teniends asi la op idad
de ejercer a plenitud su clefensa, debe esta Instancia Disciplinaria slender ademés las
circunstancias de los Jueces Emesto José Castillo Soto y Vietor Hugo Ayals,
presentes en este aclo, Gui se L tualmente en funci judiciales y
estén obligados por este pr dirmii a trasiad desde la sede de sus
Despachos en o/ estado Mérida a la ciudad de Caracas, por tener manifiesto inferés
en que 8l mismo sea resuelto, razén por 18 cual se les causaria un gravamen con o}
_ dife to de esta audiencia oral y publica, no sélo en esta oportunidad sino cade
vez que el ciudadano David Alsjandro Cestari Ewing, deje de atender el llamedo
para Fsis!ir a la audiencia; gravemen que se produce en virtud de que estos Jueces
estarian en le nacesidad de separarse de sus funciones para atender este aclo, lo que
indudablemente afectaria, ng sélo en si misma Ia actividad que lan, sino g los

" justiciablgs; por otra parte, ese traslado implica una er gacioé 6mi demds del
desgaste fisico y psicoldgico que comporta, el traslado desde esa larga distancia y el
mantener en Suspenso una situacién de esa naturaleza, es por ello, que en base a
estas deraci con fund. 0 a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 74
del Cédigo Orgénico Procesal Penal, se ordena Ia divisién de la th ia de la
prpsgnle cause disciplinaria, por lo que se procede a celebrar fa audiencia oral y
publica con respecto a los Jusces presentas en este acto, y asi se decide...”.

En cyanto al forido del proceso disciplinario, y siendo la oportunidad-para publicar el
texto integro de 1a decisidn dictada, se hace bajo las siguientes consideraciones:

DEL ACTO CONCLUSIVO

En el escrito contentivo del acto conclusivo fa Inspectoria General de Tribunales
indicé que Ia investigacién tuvo su génesis en virtud de la denuncia interpuesta el dia
10 de ese mismo mes y ac, por la ciudadana Ada Raguel Caicedo Diaz, actuando
en sy cardcter de Jueza de la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal de fa
Circunscripcién Judicial dei astado Mérida, en fecha 13 de julio de 2007, contra los
ciudadanos, Ernesto José Castillo Soto y Victor Hugo Ayala, en su condicién de
Jueces integrantes de esa misma Corte por presuntas irregularidades cometidas en
el ejercicio de sus funciones, con ocasién a la tramitacién de la causa judicial N°
LP01-X-2006-000055; al conformar una Sala Accidental, para resolver en un dia no
habil, una incidencia de recusacion que no tenla caracter de urgencia.

Para ese Organo resultaba abusivo el hecho de que los ciudadanos sometidos a
procedimiento resolvieran esa incidencia el mismo dia cuando recibieron las
actuaciones, a sabiendas que la constitucion de ia Sala Accidental era indebida, por
ser contrario a los pardmetros establecidos para ello, dado que prescindieron de la
Jueza Titular y Secretaria de la Corte, a pesar de estar en conocimiento de que no se
habia producido una falta absoluta, temporal o accidental de ambos cargos que
ameritara apartarlas de sus funciones, sobre todo, tomando en cuenta que era un dia
sabado, iniciocdeslasJestividadas navidesas y. conforme lo previsto en el articulo 94
derQ6digo Orgdnico PraceddPPénat esa incidencia no detenia el curso del proceso,
al éantinuar én conocimiento de ‘otro Juez de la misma instancia, mientras se decidia
la recysacion; aunado a que no se trataba de un asunto urgente que requeria la
convocatoria de un suplente para su resolucién, como por ejemplo hubiese sido un
amparo constitucional. ) .

Respecto a ia actuacién del Juez Victor Hugo Ayala, agregé el Organo Instructor
que éste una vez convacado para constituir la Sala Accidental y antes de aceptar,
debié indagar las razones de 1a falta de la Jueza Ada Raquel Caicedo por las cuales
fue lamado y si se trataba de un asunto urgente o no, pues al no hacerio actud de
forma arbitraria constituyendo ia Corte, ya que se desconocia el impedimento de la
Jueza para conocer de la causa, sblo tenia conocimiento del dicho de los otros dos
(2) Jueces relativo a que ia misma no pudo ser localizada por via teiefénica.

Alegd, que aun cuando ese asunto'judicial hubiese sido de extrema relevancia y
conmocién en el estado Mérida, tal como lo sefialé @l Juez Ernesto José Csstilio

Soto, durante la investigacitn, e! mismo no era de caracter urgente desde el punto-

de vista legal, toda vez que la recusacién jamas suspendia el curso del proceso, por
lo que en hingun modo era nacesario resolveria en un dia no habil. Que contrario a lo
alegado por éste en cuanto a que se trataba de una “vana formalidad” la participacién
la Jueza titular, el imputado tenia derecho a que la incidencia fuese conocida por
‘yyls Jueces naturaies, que en esa caso la Corte de Apelaciones estaba integrada por
Jds ciudadanos David Alejandro Cestari Ewing, Ernesto José Castillo Soto y Ada
Ragquet Caicedo, ninguno imposibilitado de conocer del expediente.

indicod ademads la Inspectoria que si bien era cierto, la Jueza Ada Raquel Caicedo en
facha 13 de febrero de 2007, se inhibi6 de conocer un asunto relacionado con el
imputado, ciudadano Nioben Martinez, quien para esa fecha se desempefaba como
Director de Seguridad Ciudadana del estado Mérida, esa causa no se trataba de la
recusacion antes referida, siro de una apelacion; razén por la cual mal podian haber
considerado los ciudadanos 30metidos a procedimiento que para el 23 de diciembre
de 2006, la misma tenfa razones para inhibirse, pues aun cuando ello hubiese sido
cierto, la incidencia se materializd dos (2) meses después, por lo que resultaba
indebido que “presumieran” la existencia de una causal de inhibicion, y asi justificar
el hecho de apartarla del conocimiento del expediente.

En cuanto a la participacidn del Juez Victor Hugo Ayala, en ese asunto judicial,
sefalo la Inspecloria que si bien éste habla sido juramentado como supiente, era
para constituir ia Corte en aguellos casos en que existiera una falta comprobada de
alguno de sus integrantes; igualmente indicé que aun cuando no hubo objecién de
las partes en cuanto a la tramitacion de ese expediente, tal como el mencionado
ciudadano alegé en sus descargos, no se justificaba su actuacién, por cuanto no efa
la ausencia de participacién lo que legitimaba una decisién, sino que estuviese
apegada a la Ley. -

Con {uqdamonto en esos hechos considerd que ios ciudadanos ‘sometidos a
procedimiento hablan incurrido en abuso de autoridad, ilicito disciplinario previsto en
ol numeral 18 del anticulo 40 de la Ley de Carrera Judiciai, que da lugar a la sancion
de destitucion, y as! solicitd fuese declarado.

“... pare nadie es un secreto que ¢! Poder Judicial en Iquier Instancia en
todos los estados siempre ha sido susceptibles de tener causas relevantes y
esta causa por la cual estamos danunciados, es una causa extremadamente
relgvante, quisiera pues en ese sentido, defenderme de la posicién que realiza is
ciudadana Inspectors, que dice que no era urgente conslituir la Corte para
resolver esa recusacién, pues resulla ciudadanas Jueces, que a ralz de la.orden
de aprehensién que se produjo contra ese ciudadano, por un delito grave un
delito de homicidio, en éSe momento empieza a8 realizerse una serie de

i , de inhibici éeon que finalidad? con que transcurriera el lapso
de cuarenta y ocho (48) horas y esa persona fuese puesly en libertad.

¢Qué pasa cuando se hace la recusacién que da origen a todo?, que la causa
respetando sismpre los parémetros, va a la unidad receplora de expedientes y
en sorteo le corresponde conocer al Juez José Gerardo Pérez Rodrlguez, quien
como dice la doclora era 23 de diciembre y no se traba en la ciudad, pero
aparte de eslto hay un ingrediente muy importante que el Juez José Gerardo
Pérez Rodriguez tampoco podfa conocer, porque es hermano de Germén Pérez
Rodriguez, imputado también en este expedients, es lamentable que nuestra
testigo la Fiscal Haifa Aissami Madah, quien se tra acd pr le ... se le
declaro inadmisible su presencia como ltestigo nuesiro en esta causa. ’

¢ Que hace la Corte de Apelaciones con la urgencia del caso?, se comunica con
la doctora Ada Raque! Caicedo Diaz a su teléfono mévil celular, fue infructuosa
la comunicacién y optamos por a llamar al Juez Victor Hugo Ayala Aysla, y se
decide la recusacién; yo voy hacer una reflexidn. .. yo Quisiera saber qué hubiese
pasado si ... nosotros no actuamos como actuamos en sl o, qué hubit
pasado después con nosolros, si esa persona se va, porque se iba ir del pais
porque leniamos conocimignto se trataba del Director de Seguridad Ciudadana
de la Gob ién del estado Mérida para ese entonces, y hoy en dla ... fue un
Tribunal de Caracas un Tribunal del Area Metropolitana de Caracas, porque el
caso era tan importanlte que se radicé en el Area Metropolitana de Caracas yen
una oportunidad en una sudiencia que inclusive la Fiscal del Ministerio Piblico
no estuvo enterads, se le otorgd una medida cautelar sustitutiva, y esa persona
hoy en dia anda préfuga de la justicia ordinaris y no conteste con eso se
encuentra también desertor de la Fuerza Armade Nacional porque es un
Teniente Coronel de la Guardia Nacional Bolivariana.

...creo que no actyamos abusando de autoridad, nosolros actuamos en aras .a la

juslicia, esa persona se encuentra profuga; ests esperando la familia de ese
doliente de ese muchacho, estd esperando une respuesta cénsona de la
Administracién Justicia, que no se ha podido dar; entonces yo hago la siguiente
refloxién, yo quisiera saber Qué hubiese pasado con nosolros si esa persona
sale an libortad porque se pasa el lapso de las cuarenta y ocho (48) horas y se
va del pais o estd huyendo como... en 13 actualidad lo esté haciendo.

Consideramos ... que no incummos en ninguna falta, en ninguna abuso de
autoridad, simple y llanamente le aestdbamos dando respuesta a la juslici
porque el pueblo estd dvido de juslicia y les voy a decir Io siguignte si me
corresponde hacer otra vez un aclo de esta naturaleza con una causa lan
relavante de un vil asesinato lo vuelvo hacer por encima de fodas las cosas,
porque primero esté la justicia que las fi lidad "

Por su parte, el ciudadano Victor Hugo Ayala, en ejercicio de su derecho a la
defensa manifestd:

*... Debo dscir lo siguiente con relacién al acto conclusivo presentado por la
Inspectorla General de Tribunales; sl cual el Ministerio Publico se adhiere, en
particular... estd totalmente en desacuerdo y rechazo totaimente esos
calificativos, expresados por fas ciudad representantes de las Instituciones
antes mencionadas, por cuanto &l hablar de extralimitacién y ejercicio
intempestivo y arbitraric de! derecho y decidir una cause un dle no habil,
prescindiendo de la Juez que se ancontraba en ese Tribunal, es una manera
muy genérica y muy global de decir las cosas, normalmente cuando estamos
hablando de responsabilidades y esto implica para todo y para loda éree
administrativa e incluso pensl que es el érea que nos corresponde, hablamos
siempre de la determinacién de las responsabilidades individuales del
establecimiento de las responsabilidades de cada persona cusendo se trala de
varias personas que estan siendo invesligadas por la presunta comisién de un
hecho que la Inspectorla General da Tribunales tild6 como abuso de 8utoridad,
en @ste caso rechazd totalmante en mi caréacter de Juez Suplente Accidental de
la Corte de Apelsciones hasta el mes de julio porque me enteré el mes de
agosto que habla sido excluido de dicha Corte de Apelaciongs, y me enleré por
of sistema Juris 2000, que habla sido excluido de esta lista de los Jueces de la
Corte de Apelaciones el mes de agosto, no obstanle debo decir que esa
delimitacién de aclividades debe hacerse por lo siguiente, el dla 22 de diciembre
del afic 2006 ... se presentd una incidencia de recusacion, escrito presentado
por la defensa privada del imputado en ese momento Nioben Martinez Corona, y
ese dla no hubo despscho en la Corte de Apelaciones, el sébado 23 de
diciembre del 2006, yo recibo una llamada de parte del Presidente del Circuito
Judicial Penal doctor Emesto Castillo que me apersone a la Sede del Circuito .
Judicial Penaf del estadc Mérida y yo ma apersono a la Institucién por cuanto yo
soy o era para ese momento fungia como ... Juez Suplente Accidental de la
Corte de Apelaciones, en el primero de la lisle ... porque pare ese fecha se regia
por la lista y obviamente en el orden de |a lisle eran llamados y yo era el primero,
yo me apersono y en la Sala, en el Despacho del ciudadano Presidente se
encontraba también el ciudadano Presidente de la Corte de Apelaciones del
Circuito Judicial Penal en ese momento el doctor David Cestari, ademés se
encontraba el ciudadano Juez de Primera Instancia en funciones de Control N° 1
del Circuito Judicial Penal, abogado Antonio Esser, quien habla sido.objelo de la
recusacién por pearte de la defenss privada on ese momento, se me informa a mi
que el carécler, 6l motivo la razén por la cual me ‘convocan a esa reunion, es por
cuanto se presentd un escrito de recusacion en conlra del ciudadano Juez y que
ante la eventualided de que el Juez siguiente no pudiers tampoco conocer
debido a la circunstancia muy particular de que ese Juez es hermano de un
ciudadano investigado en le misma cousa, la Corte se iba a consliluir pero viste
la circunstancia... que la ciudadana Jueza integrante de la Corte de Apelaciones
Ada Raquel Caicedo Disz, no habla sido enconlrada, no les habla sido imposible
encontrarla via telefénica, que la habian llamado.. y que hablan intentado
comunicarse con ella y habla sido imposible comunicarse con ells, en razén de
que para conslituir la Corte, como un Tribunal Colegiado y estaban en ese
momento convocdndome a mi como Juez Suplenle Accidental de la Corte ...

Ese mismo dia 23 de diciembre de 2006, el ciudadano Presidente de la Corte de
Apelaciones David Cestan, dicta un auto en el cual primero deja constancia de
que no fue posible ubicar a la doctora Ada Raque! Caicedo Diaz, a lin de que se
hiciera presente para integrar la Corte de Apelsciones, dicta otro auto que vista
esa situacion, se convoce al Supiente Accidental de la Corte do Apelacionas
abogado Victor Hugo Ayela para que haga aclo de presencia e inlegre la tema
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para constituir la Corte de Apelack dicta también otro suto en el cual
acuerda librar la respectiva bolsta de convocatona que me es entregada eh ese
mismo momento ... parg que me aboque al conocimianto de la causa y forme
parte de la (ema y proceds a conslituirse de alguna maners ... la Corte
Accidental de la Corte de Apelaciones. -

La Inspectorfa General de Tribunales, como decia al principio, en mi criterio y en
mi opinién, no hace la divisién exacts de las responsabilidades del caso y es que
no se puede de ninguna manera ... y no se debe reunir todas las patticipaciones
de los integrantes de la Corte de Apelaciones y es que resulta que yo no era
Juez Titular ... yo no era Juez Provisorio ... yo fui llamado y convocado por el
Juez Presidente de /a Corte de Apslaci para h, presente y conslituir
la terna a fin de decidir una causa en particular, yo no tomo ninguna decisién
referente a llamar o no lamar a la ciudadans Juez Ada Caicedo, eso lo hace !
Prasidente de la Corte ds Apalaciones incluso en sus descargos a través de las
actuaciones que conforman la presente causa {...) se observa que ellos llamaron
" ala ciudadana Juez y fue imposible localizarls, para resolver una situacién que
se habfa pr tado. (...) se iona en la inv i6n que no se lrata de
una causa urgents, resulta de*que el término urgente (...) la determina siempre a
los efacto de conocimiento de las guardiss al establecimiento funcions! de le
Corte da Apelaciones de manera puntual ef ciudadano Presidente de la Corte de
Apelaciones porque a pesar qué el Cédigo Orgénico Procesal Penal establece
los dias hébiles y los dias no hébiles para el funcionamiento de los Tribunales,
pues efectivamente la Corte de Apelaciories coma Sala Unica que existe y ha
oxistido siempre en la ciudad de Mérida, debe abocarse a resolver cusiquier
causa Que se presente en est8 caso la circunstancia de que era urgente 0 no,
asa decisién la tomo el ciudadano Presidente de la Corte de Apelaciones al
constituir ... la Corte de Apelaciones, evidentements se trataba ademds do lo
que acabo de mencionar de un hecho en el cual se cometié un illcito an el cual
rasulté muerto una persona y aparecla como presunto autor defl hecho en ese
mbmento el ciudadano Coronel Nioben Martinez Corona, quien para ese
momento como lo 6 o doctor Caslillo éra el Secretario de Seguridad
Ciudadana eso generé en ese momento en fa ciudad de Mérida (... un

movimianto grave, esa circunstancia fue lamada én cuanlto por el Presidente del - .. -

Circuito y por el Presidente de la Corte de Apslaciones para decir efectivamente
que era una causa urgente y que 8ra necesario reunirse para decidir esa
incidencia de r ién, con la cil stancia adicional que le decia que el Juez
inmediato que le correspondli de la causa, también debla inhibirsa por
+ @8l circunstancia (...} 18 circunstancia de que fuera el sébado 23 de dicigmbre,
88 en mi opinid te cil tancial porque el hecho y los hechos
punibles no tienen tiempo de ocurrencia y ante la necesidad de resoiver una
situacién de esta naturaleza, puas obviamente la Corte de Apelaciones procede
de esta manera, y yo me aboco g conocer la causa (...) S mas yo ni siquiera fui
ol ponente de la dacisién (...) se temé una decisién por mayorfa de declarar
inadmisible la incidencia de recusacién, oportunidad en la ¢ual @l ciudadano
Juez Prasidente de la Corte da Apelaciones después de dictar el aulo de
constitucién de la Corte, después da dictar un auto en el cual me convoca {...)
hace un volo salvado y pretende decir después que é/ estuvo en desacuerdo en
la constitucién de la Corte, dense ustedes por favor un poquito de cuents en-lo
posible de la situacién que se mansja 8n ese sentido & presenta un volo salvado
a la decisién y ni siquiera daja constancia de que fue &/ mismo el que como
Presidente de la Corte de Apelaciones dictd el auto que constituyé fa misma
resulta evidentemente una contradiccion y una situacion inexplicable que si é!
constituye a través de un decreto la Corte de Apelacionas, despuds salve el voto
de la misma decisidn y diga que 6l no estuvo de acuerdo, eso realmente va un

que la Ponencia del asunto le cormespondi6 al DR. ERNESTO CASTILLO $OT0...", (Folios
57,58 y 97 de la pisza 1 del expedients disciplinario). E

Verifico esta Instancia en las actuaciones que cursan en le expediente disciplinario
que en esa misma fecha 23 de diciembre da 2008, el Presidente de ia Corte dict6 un
auto en el que sefalé: “En virtud que la ciudadana Jueza de la Corte de Apelaciones
de este Circuito Judicial DRA. ADA RAQUEL CAICEDO DIAZ, se tratd de localizar.por via
telefénica, realizénd, fse varias llamadas a su celular, siendo imposible su ubicacién
para convocaria y cQnstituirse esta Sala, a fin de resolver la recusacién interpussta
en la presente causg, se ACUERDA convocar al DR, VICTOR HUGO AYALA AYALA, en su
condicién de Juez Suplente Especial de esta Corte de Apelaciones, as! como 8 la
ABG. YENY CAROLINA VILLAMIZAR como Secrelania accidental...”; y a tales efectos librdé
la convocatoria, que fue recibida por el Juez en esa misma oportunidad a las ocho de
{a mafiana (8:00 am). (Folios 59 y 60 de la pieza 1 del expediente disciplinario).

Ese mismo dia, el Juez Supiente convocado, ciudadano Victor Hugo Ayala se abocd
al conocimiento del expediante, y procedid conjuntamente con los ciudadaros:David
Alejandro Cestari Ewing y Emesto José Castifio Soto, integrantes de la’ Corte de
Apelaciones, en sus condiciones de Presidente y ponente, a resolver la incidencia, y
en consecuencia emitir la decisién que estimaron procedente, Ia cual luego:.de hacer
ias consideraciones tanto de hecho como de derecho, declararon inadmisible la
recusacién; decision de la que disinti6 el Juez Presidente de la  Sala al
considerar que: ~ o

“..1.-En cuanto a Ia constitucién de la Corte de Apelaciones de manera -
urgente a Jos efectos de rssolver Ia incidencie de inhibici6n, expraso mi
disenso, en razén a que lal incidencia no posee lal cardcter ‘urgents’, como
derfa por ejamplo snte la inferposicién de una accién constitucional, o de
una apelacién en efecto suspensivo, ello debido a que ni la recusacién, ni la
inhibicién suspenden el curso del proceso. En tal sentido, @s mi criterio.qug la
solucién préctica y ajustada 8 la Ley para solventar este caso, era convocar 8l
juez de Control a quien haya comespondido la causa por distribucion, para que-
fuese quish realizare la audiencia prevista para el dla de hoy, toda ver que’
conforme a la estructura de organizacion de los Circuitos Judiciales Penales,:
conforme al Cédigo Orgdnico Procesal Penal, todos los jueces de Control tiene
compelencia sobre las causas que $e hallen an esta fase. R
8in embargo, no puedo pasar por alto el hecho de que la constitucién de ‘esta .
Corte operd debido a qua el caso de maras generd conmocion plblica en'sl.

Estado Mérida, aunado al notorio hecho de que la recusacion interpuesta, e+ ..

evidentemente temeraria, circunstancia que juslifica la constitucidn de ésta’
alzada para resolver dicha incidencia. Sy
2.-De otro lado, considero que e! Juez de Control debi6 declarar inadmisiblé la:
recusacién, en cuanto a que no se fundamenta en causs legal (...). Sin’
bargo, ante la ia de pronunciamiento del Juez recusado sobrela -
inadmisibilidad de la incidancia, queds atribuida la competencia de .la
{ncideqc_ia a la Corte de Apelacionas, para declarar, como en afecto se hizo, "
dmisible la ion interp ...". (Folios 81 al 70 de ia pieza 1:del”

expediente disciplinario).

Igualmenle.se constatd de las actuaciones que en el Libro Diario llevado por l’a:fCorts.
correspondiente al dia 23 de diciembre de 2008, en ef asiento N° § registrado a las
hueve y treinta minutos de la manana (9:30 am), relacionado con el expediente-

judicial N* LP01-X-2006-000055, se senalé io que a continuacién“se transcribe; - N
*...Cambio de Ponencia del Asunto Principal. SE DEJA CONSTANCIA QUELASPONENCIA DEL &
ASUNTO PRINCIPAL CORRESPONDIO A LA DRA. ADA, RAQUEh: CAICEDO -DIAZ. PERO, LA, .

poco en contra de la l6gica (...) pero evidentemante wo se compadece con ia
realidad de la situacién y relteré mi solicitud en el sentido de que no es sl mismo
lipo de actuacién y el mismo tipo de responsabilidad de todos los integrantes,

primero porque reitero yo no soy ni he sido Juez Titvlar ds la Corte de
Apsiaciones, ni Juez Provisorio, no, mi incorporacién a ese caso en particular
fue como Juez Suplente Accidental de /a Corte de Apelaciones llamado y
convocade por el prasidente de la Corte de Apelaciones para ese momento mi
funcién (...) después de obtener el conocimiento de l8s razones por las cuales
me convocan (...) yo no estaba alll en condiciones de decirle 8 ninguno de los
dos (2) Presidentes de que se encontraban en ese momento en el Daspacho ds!
Presidente dal Circuito, que yo me iba 8 oponer porque a mi no me constaba de
ninguna manera si habla o no encontrado & la Jueza Ada Raquel Caicedo,
porque yo no lango por qué dudar de la palabra ni del Presidente del Circuito ni
del Presidents de la Corte de Apelacionas, que eran las dos (2) personas que
estabg allf que iban a constituir la tema conmigo. {...) por tal raxén es que las
responsabilidades deben ser individuales y deben ser ajustadas, no decir que
todos los Juaces incurrigron presuntamente en abuso de autoridad...”.

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

En el procedimiento ha quedado determinado que la falta discipiinaria imputada a los
ciudadanos Ernesto José Castilio Soto y Victor Hugo Ayala, es la de incurrir en
abuso de autoridad, la cual esté prevista en el numeral 16 del articuio 40 de la Ley de
Carrera Judiclal,

El fundamento de hecho para sustentar esa imputacién esta referido a que ambos
constituyeron con otro miembro, una Sala Accidental, en su -condicidn de Juaces
titulares de la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal de la Circunscripcion
Judicial del estado Mérida, y de Primer Suplente de ese 6rgano colegiado, para
resolver un incidencia derivada de una recusacion interpuesta contra el Juez de
Primera Instancia de ese mismo Circuito que estaba en conocimiento del asunto
contenido en el expediente N° LP01-P-2006-010857; resolucidon que dictaron en un
dia no habil, y en opinién dei. Organo Instructor sin la urgencia que ha sido alegada.

Al raspecto observa esta Comisién que mediante oficio N° LJ010F02008013828, de
fecha 22 de diciembre de 2006, dirigido a la Coordinadora de la Unidad de

Recapcion y Distribucidon de Documentos, el ciudadano Antonio Esser, Juex-del— "

Tribunal Primero de Primera Instancia en funciones de Control del Circuito Judicial
Penal de la ‘Circunscripcién Judicial dei astado Mérida, remitié el expediente ‘N*
LP01-X-2006-55", contentivo de la recusacion interpuesta contra éste por el abogado
del imputado -Nioben Martinez, Director de Seguridad Ciudadana de! estado Mérida
para esa fecha-, remisién que efectud a los fines de-que dicha causa fuese enviada a
la Corte de Apelaciones respectiva, ello con fundamento en los articulos 93 y 94 de!
Cadigo Organico Procesal Penal.

Asi mismo se evidencid del listado histédrico de distribucidén de causas dae fa referida
Corte que en esa misma fecha -22 de diciembre de 2006-, al ser distribuido
correspondid la ponencia a la Jueza Ada Raquel Caicedo; ai dia siguiente -23 de
diciembre de 2006- el Juez Presidente de esa aizada, ciudadano David Alejandro
Cestari Ewing, dicté un auto en el que dejé asentado: “Recibidas como han sido las
presentes actuaciones procedentes del Tribunal de Control N* 01 (...) relacionada
con la RECUSACION planteada conlra el Juez del referido Despacho ABG. ANTONIO
ESSER ALVARADO, se acuerda darle entrada, realizar las anolaciones eslgdlsticqs
comespondientes y rasolver por auto separado lo conducente. Se deja constancia

MISMA FUE LLAMADA TELEFONICAMENTE SIENDO IMPOSIBLE SU UBICACION, MOTIVO POR
EL CUAL ESTANDO PRESENTE EL DR. ERNESTO CASTILLO SOTO SE LE ASIGNO (A
PONENCIA DEL PRESENTE ASUNTO..". (Folios 51 al 53 ds ia pieza- 1 dei
expedients disciplinario). . we

Por dlitimo, se verificé que mediante circular N* 20271200 de facha 20 doﬁlpi&hbre

de 2008, dirigida a todo el personal de la Direccion Ejecutiva de la Magistratura y ) N

Direcciones Administrativas Regionales, el Director Ejecutivo de la Magistratura
informé que con motivo de las festividades navidefias estaba previsto en el
Calendario judicial un receso desde el 24 de diciembre de ese afio al 6 de enero de
2007, por lo que se prestarla servicio hasta e! dia jueves 21 de diciembre de 2008,
seflalando que “...se recuerds que debido s la naturaleze de la labor prestada
referente a las actividades judiciales no deberé paralizarse ningtin proceso vital para

garantizar la Administracién de Justici...”. (Folio 54 de la pisza 1 del
expediente disciplinario). L

Conforme a la constatacién precedentemente narrada, esta Comisién:da por
comprobado que en circular N° 20271200 de fecha 20 de diciembre de 20086, dirigida
a todo el personal de la Direccion Ejecutiva de la Magistratura y Direcciones
Administrativas Regionales, el Director Ejecutivo de la Magistratura informé que en
virtud de las festividades navidefias estaba previsto un receso a partir del 24 de
diciambre de ese afio al 6 de enero de 2007, razén por la cual se prestarie servicio
hasta el dla jueves 21 de diciembre de 2006, y debido a ia naturaleza da la labor en
relacion a las actividades judiciales no deberia paralizarse ningln proceso vitai para
garantizar la administracién de justicia; no obstante, a que ias actividades judiciales
se cumplirian hasta ei 21 de diciembre de 2008. e

El dia siguiente -22 de diciembre de 2008- el Jusz del Tribunal de Gontrol de la
referida Circunecripcién remiti6 a ia Unidad de Recepcién y Distribucién de
Documentos el expediente judicial contentivo de la recusacién interpuesta en sy
contra, en el expediente judicial :N° LP01.X-2008-000055, seguida al ciudadano
Nioben Martinez, quien para esa época Se desempefiaba como Director de
Seguridad Ciudadana de ia Gobemacién del estado Mérida, por la presunta comision
de los delitos de homicidio calificado por motivos futiles, uso indebido de arma de
fuego e infraccién a Ias reglas de actuacién policial; asunto que fue distribuldo ese
mismo dfa, correspondiendo la ponencia en principio a la Jueza Ada Raquel Caicedo.

Luego el dia 23 de ese mismo mes y afo, e! presidents de la Corte de Apelaciones
suscribié varios autos, en el que se hizo constar la recepcién de las actuaciones

"(e_lacionadas con ia recusacion interpuesta, que ae acuerdo al listado historico de.., "
djstribucién con relacion al ingreso’de asunto a ese érgano colegiado, én principio la* -

ponencia correspondié a la Jueza titular Ada Raquel Caicedo, la cual no fue
localizada ai intentar establacer comunicacién con ella a través de su teléfono mévil,
razén por la que se lg asigné la ponencia al también Juez titular de esa Sala de ta
Corte, abogado Ernesto José Castilio Soto y a fin de conformar la Sala Accidental, la
convocatoria del Primer Suplente ciudadano Victor Hugo Ayala, esto con el fin de
conocer de la propuesta recusatoria, razén por la cual una -vez constituidos,
procedieron a resolverla en @sa facha, declarandola inadmisible de conformidad con
lo previsto en el Cédigo Organico Procesal Penal. '

Del escrito conclusivo y de lo expuesto oraimente, se observa con meridiana claridad
que la imputacién no esta referida a la constitucién de la Sala Accidental, sino al
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hecho concreto de habar resueito el asunto en dia no habil, sin tener caracter de
urgencia, tal como se desprende de lo asentado expresamente en ese escritoal
sefalar: “...en su condicién de Jueces integrantes de la Corte de Apelaciones del
Circuito Judicial Penal del Estado Mérida, presuntamente incurrieron en abuso de
autoridad, cuando en lo causa judicial N* LP01-X-2006-000055, conformados como
sala accidental resolvieron una.recusacién que no lenla caréacter de urgencia en un
dia no habil...", conforme se desprende de los folios 273 al 299 de ia pieza N° 1 del
expediente disciplinario, donde riela el mismo, a lo cual se adhiri6 el
Ministerio Publico.

Ante esa imputacién el Juez Victor Hugo Ayala, esgrimié como alegato de defensa
estar en desacuerdo con el Organo Instructor y el Ministerio Publico, al afirmar que
hubo extralimitacién y zjercicio intespectivo y arbitrario del derecho al decidir' un
asunto en un dia no habil y no tener el mismo caracter urgente, lo cual rechazaba al
haberse formulado de manera genérica y global, pues se precisaba la determinacion
de la responsabilidad individual, dado que eran varias las personas investigadas por
un hecho que la Inspectoria General de Tribunales, subsumié en la falta disciplinaria
de abuso de autoridad. Delimitacién que estimaba necesaria, porque el dia 22 de
diciembre de 2006, recibié una llamada del Presidente del Circuito Judicial Penal, y
atendiendo a ese requerimiento se hizo presente en el Circuito, donde le informaron
el motivo de esa convocatoria, que estaba relacionada con la recusacion interpuesta
contra el Juez Antonio Esser,” que tenia bajo su conocimiento la causa donde el
imputado por la presunta comision de! delito de homicidio calificado era el Director de
Seguridad Ciudadana del Gobierno Regional, y que ante la eventualidad de que el
Juez siguiente no pudiera conocer, debido a la particular circunstancia de ser
hermano de un ciudadaino investigado por esos hechos, se precisaba resolver, y
debido a la imposibilidad de ubicar a la otra Jueza titular de esa Corte. Que ese dia el
ciudadano Presidente de la Sala, asi habia dejado constancia, como.también acordar
su convocatoria en su condicion de Primer Suplente de esa Corte, para luego
constituir Ia Sala Accidental. .

En razén de su actuacién se permite sostener que ia Inspaectoria General de
Tribunales, no hace la dlivisién exacta de la responsabilidad que pudiera tener cada
uno de ellos, &l simpiemznte, dio atencién a una convocatoria, no tomé la decisién de
llamar o no a la Jueza tilulas, lo cual ya habia hecho el Presidente de la Sala; no fue
ponente, de manera que se dispuso aceptar la convocatoria, en virtud de. la
informacion referida a la responsabilidad de ubicar a la Jueza; y en cuanto al término
de urgencia, fue una decision tomada por el Presidente dei Circuito, y dada las
caracteristicas del ilicito penal cometido y la condicién de funcionario del Gobierno
Regional de! presunto autor, eso habia generado “un movimiento grave”.

Ahora bien, comprobadc como fue ia propuesta de la recusacion en la fecha 22 de
diciembre de 2006, la remisién de las actuaciones a la Corte de Apelaciones por ser
el Organo competente para su resolucién, y de la convocatoria que se le hiciera al
Juez Accidental Victor Hugo Ayala, para conformar la referida Sala por via de
accidentalia, se observé que el mismo no tuvo actuacién previa, pues al aceptar’ia
convocatoria y darse por constituida fa Salfa, procedieron a conocer y decidir tal
planteamiento, actuando jurisdiccionaimente como asi lo afirmé.

En criterio de este Organo a éste Juez no correspondia determinar previamente si
existia veracidad en 10 que se habia asentado en el auto, en el cual se acordd
. convocarlo, en razén de la imposibilidad de ubicar a la Jueza titular integrante de ese
Organo colegiado, dadb rque resa constatacibn no esta inciuida dentro de ia
competencia funcional, cue como Juez accidental se le atribuye. Asi como tampoco
se observa que fuera 1a persona quien califica de urgente 1a resolucién a dictarse, por
esta razon se estima que conforme a las exigencias de! derecho sancionatorio y del

principio de que la responsabilidad penal o administrativa que comportan |3

imposicion de una sancién es personalisima, no se puede bajo circunstancia alguna.
formular una imputacién genérica y menos, cuando existen en un asunto varios
jueces, sometidos a procadimiento.

En cuanto al hecho de esgrimir el Organo Instructor, que su actuacién encuadra en
esa falta disciplinaria por: las razones sefiaiadas, a lo cual agrega, que al no
excusarse de conocer, lo hizo incurrir en la misma, no resulta valido, pues tal como
precedentemente se expuso no tenia competencia desde el punto de vista de la
funcién someter a dudas el hecho que dio lugar a su convocatoria y que estuvo
referido a la imposibilidad de ubicar a la Jueza titular. Siendo asi, y tomando en
consideracién el caracter personalisimo dei procedimiento disciplinario, que atiende
necesariamente al concepto de personalidad, con su respectivo matiz sicolégico,
instrumentalizado en el derecho sancionador, al establecer claramente la diferencia
entre acto y actor; donde se destaca la exteriorizacion de una conducta dafina para
el ordenamiento juridico v no simplemente por el hecho de ser un autor de la misma,
se abserva que en el presente caso la imputacién que se hizo al Juez Victor Hugo
Ayala, es por el hecho de conformar la Sala para decidir la recusacion, cuando la
incidercia no tenia caracter urgente y el dia de su dictado no era habil para la Corte
de Apeiaciones que conformé, vale decir, que éstos dos (2) requisitos validos para la
imputacién aun cuando no hubiera en ello participado, se le atribuye de manera
negativa al afirmar que debié asumir una conducta distinta, siendo que en su caso
unicamente atendié la convocatoria en su condicién de Primer Suplente Accidental.
Por esta razén se considera que su argumento de defensa es ajustado a derecho.
siendo forzoso absolverlo de la imputacién formulada en su contra, de incurrir en
abuso de autoridad, tal como lo precalificé el Organo Instructor a lo cual se adhirié el
Ministerio Ptblico. Asi se decide. :

Por la misma imputacion fue sometido a procedimiento el Juez Ernesto José
Castiito Soto, quien para esa fecha se desempefiaba ademas de Juez titular de esa
Corte de Apelaciones, como Presidente del Circuito Judicial Penal de ese estado y
con el objeto de desvirtuarla, alegé durante todo el procedimiento tal como lo
formalizé en la audiencia, que las razones de esa decisién aun cuando fue dictada en
esa fecha -23 de diciembre de 2006-, obedecié a la urgencia que se imponia de
resoiver la incidencia surgida en esa causa judicial, al estar referida a la presunta
comisién de un homicidio, hecho acaecido en la ciudad de Mérida en la que resuitd
ser victima un joven de esa localidad y estando como presunto agresor el Director de
Seguridad Ciudadana del Gobierno Regional, lo cual habia traido como
consecuencia, una manifestacion del seno de la sociedad que exigian una oportuna
respuesta del Organo Judicial, y en su opinién, al estar transcurriendo el lapso de las
cuarenta y ocho (48) horas para que el Juez de Control decidiera sobre la solicitud
formulada por el Ministerio Publico de la procedencia o no de una medida cauteiar de
privacién judicial preventiva de libertad, el cual una vez concluido traia como
consecuencia dejar en libertad al imputado, debia ser resueita la incidencia
planteada, pues sélo hablan tres (3) Jueces de guardia dado el inicio del receso
navidefio, y de no hacerlo se hubiera contrariado la esencia del Poder Judicial como
administrador de Justicia, en razén de que el asunto principal debia ser resuelto por
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el Tribunal de Primera Instancia dentro de! fapso que en esos casos estan previstos
en la Ley procesal Penal. ’

Indico también como alegato de defensa, que en ese asunto judicial se inhibieron
varios jueces, por diversas razones y aun cuando estaban tres de guardia no era
posible pasarle a alguno de ellos el canocimiento de la causa en razén de ser el
siguiente hermano del ciudadano Luis German Pérez Rodriguez, quien era un
funcionario judicial que se le seguia una causa por hechos relacionados a aquellos
por los cuales estaba imputado el mencionado Director de Seguridad.

Dada la afirmacién de la Inspectoria en su escrito conclusivo y en la audiengja oral a
lo cual se haya adherido el Ministerio Publico con relacion a que el hecho no revestia
la alegada urgencia, es importante senalar que en cuanto a la circunstancia de no
determinar si existian esas razones para decidir a pesar de no ser un dia habil, debe
sefalarse que |a urgencia de un asunto, no viene dada por una expresa deciaratoria,
sino que deriva de situaciones, de una necesidad o falta apremiante que comporta
cumplir una obligacién que amerita su pronta ejecucién o remedio; siendo en este
caso que luego de cierto tiempo de ocurrido un hecho donde perdiera la vida un
joven en 1a ciudad de Mérida, tal como fue precedentemente expuesto, y en ei cual
estaba sefalado como.presunto autor el referido Director de Segundad Ciudadana
del Gobierno Regional, sobre quien hubo que dictar jurisdiccionalmente una orden de
aprehensién, el cual al ser presentado ante el Juez de Control competente, Tribunal
Primero de Primera Instancia en funciones de Contro! del Circuito Judicial Penal del

.estado Mérida, por la presunta comision del delito de homicidio calificado,

solicitandose en su contra medida de privacion judicial preventiva de libertad, lo que
trajo como consecuencia una serie de manifestaciones de todos los sectores de la
sociedad, y entre ellos el movimiento estudiantil, generando para esa fecha un
estado de tension que afectd la paz social, que luego se mantuvo al punto de la
necesidad de radicar el juicio correspondiente en el Circuito Judicial Penal del Area
Metropolitana de Caracas, como consta a los folios 183 al 203 de la pieza N° 1 del
expediente disciplinario. -

De manera que estando debidamente comprobado que existian razones de orden
social, que imponian al Poder Judicial tomar decisiones para mantener la paz en esa
ciudad, y que se estaba en periodo de receso navideo, que se habia iniciado
precisamente al finalizar el viernes 22 de diciembre de-2006; a fo cual cabe agregar
que posterior a esa declaratoria de inadmisibilidad por parte de la Corte hubo una
serie de incidencias de inhibiciones tal como cursan en autos desde el folio 107 ai
145 de la pieza N° 2 del expediente disciplinario, especificamente las propuestas por
los Jueces de Control numeros: 2. 3, 5'y 6 del Circuito Judicial Penal del estado
Mérida, en razén de ser miembro suplente de la Corte de Apelaciones y estar
constituyendo una Sala Accidental para conocer dos recursos, relacionados
directamente con esa causa judicial, porque ia esposa del Juez habia intervenido en
su condicion de Fiscal en el conocimiento de la causa; porque el ciudadano José
German Pérez Rodriguez era hermano de! ciudadano Luis German Pérez, y éste
estaba imputado en una causa que si bien era distinta guardaba refacion con aquella
en la que fue imputado el Director de Seguridad, y finalmente que el referido Director
de Seguridad era amigo del Juez inhibido, respectivamente; siendo que la
declaratoria con lugar de todas esas incidencias, fue precisamente uno de los
motivos por los cuales posteriormente el juicio fue radicado en el Circuito Judicial
Penal det Area Metropolitana de Caracas. se estima que existian razones suficientes
para justificar la actuacion del ciudadano Ernesto José Castillo Solo, actuando sobre
ia base de Ia urgencia comprobada con los elementos antes sefalados, esto es diay
fecha en ia cual resolvieron la incidencia sometida a su conocimiento; por lo que en
consecuencia, su actuacion no se consideré abusiva ni extralimitada, tal como lo
precalificd el Organo Instructor, a lo cual se adhirié el Ministerio Publico, sobre lo cual
se estima necesatio senalar en cuanto a la falta discipiinaria de abuso de autoridad,
gue la Sala Politico Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, la ha definido
como un extremo, desproporcionado o injustificado de los deberes legales que
corresponden a todo juez/za: produciéndose una desmedida utilizacién de las
atribuciones que le han sido otorgadas. traspasando asi los limites del buen ejercicio
y correcto uso de sus facultades; y para su configuracion es necesario que se
verifiquen dos supuestos, la totai carencia de base legal en la actuacién del juez y el
ejercicio de una actividad abusiva que se despliega a través de su conducta, (Ver
sentencia N° 2319 del 25 de octubre de 2006); supuestos que no se verificaron en el
presente caso, ya que la actuacion del ciudadano Victor Hugo Ayala unicamente se
circunscribic a atender la convocatoria en su condicidn de Primer Suplente
Accidental, y el ciudadano Ernesto José Castillo Soto, actu6 sobre la base de la
urgencia del caso por cuanto existian razones de orden -social, que ameritaban
pronunciamiento por parte de! Poder Judicial, por lo cual, o procedente es absolverio
de la imputacién formulada en su contra. Asi se decide.

DECISION

Por ios razonamientos antes expuestos, esta Comision de Funcionamiento vy )
Reestructuracion del Sistema Judicial, administrando justicia en nombre de la
Republica Bolivariana de Venezuela por autoridad de la Ley dicta los siguientes
pronunciamientos: PRIMERO: Decreta medida cauteiar innominada consistente en
la inhabilitacién temporal del ciudadano David Alejandro Cestari Ewing, tituiar de la
cédula de identidad nomero 9.317.671, para ocupar cargo dentro def Poder Judicial,
sea en condicion de titular, temporal, accidental, suplente o cualquier otro, hasta
tanto se dicte la decisién definitiva en el presente procedimiento, con respecto a las
imputaciones a él, formuladas. SEGUNDO: Daclara la divisién de la continencia de l_a
presente causa disciplinaria, con fundamento a lo dispuesto en el numerai 4 del
articulo 74 del Codigo Organico Procesal Penal. TERCERQ: Absuelve a los
ciudadanos Ernesto José Castillo Soto y Victor Hugo Ayala, titulares de la cédula
de identidad nimeros 8.021.601 y 16.201.661, respectivamente, de la imputacién de
haber incurrido en la falta disciplinaria prevista en el numeral 16 del articulo 4C de la
Ley de Carrera Judicial, referida al abuso de autoridad.

Contra ia presente decisidn, las partes podran interponer recurso administfatiyo de
reconsideracion ante esta Comisién, dentro de ios quince (15) dias habiles siguientes
a su publicacién o recurso- contencioso administrativo de nulidad, antella Sala
Politico-Administrativa dei Tribunal Supremo de Justicia, dentro de los treinta (30)
dias continuos.

Notifiquese de la presente decision a la Comisién Judicial del Tribungl Supremo de
Justicia, a la Direccién de Recursos Humanos de la Direccién Ejecutiva .de‘ la
Magistratura, a la Presidencia del Circuito Judicial Penal de I; Circunscnpcxén
Judicial del estado Mérida, a la Direccidn Administrativa de la Regional respecliva, y
al ciudadano David Alejandro Cestari Ewing, de la medida cautelf-lr acordada.

Déjese constancia de la presente decisién en el expediente personal de los
ciudadanos David Alejandro Cestari Ewing, Ernesto José Castilio Soto y Victor Hugo
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Ayala, que reposa en la Oficina de Personal de ia Direccion 'Ejecutiva de ia
Magistratura, para lo cuat deberd remitirse copia certificada de la presente decision.

Pu_t')ilquese en la Gaceta Oficial de !a Reptblica Bolivaﬁané de Venezuela.

Dada, firmada y sellada en Ia Sala Plenaria de fa Comisién de Funcionamiento y
Reestructuracion del Sistema Judicial. En Caracas, a los wWWOWge (2% ) dias del
- mes de noviembre de dos mil diez (2010). Afios 200° de la Independencia y 151° de

-+{a Federacién.
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
COMISION DE FUNCIONAMIENTO Y
REESTRUCTURACION DEL SISTEMA JUDICIAL

Expediante N® 1833-2009

COMISIONADA PONENTE: FLOR VIOLETA MONTELL ARAB

En decision N° 0132-2010 del 3 de noviembre de 2010, dictada por esta
Instancia Discipiinaria, !a ciudadana ELBA DOLORES UROSA REQUENA,
titular de la cédula de identidad N° 5.490.887, fue destituida del cargo de
Jueza de Primera Instancia del Circuito Judicial Penal del estado Anzoategui, y
de cuaiquier otro que ostentara en el Poder Judicial, por haber incurrido en las
faltas disciplinarias previstas en los numerales 11 y 13 del articulo 40 de la Ley
de Carrera Judicial, librandose en esa misma fecha los oficios dirigidos a la
Comision Judicial del Tribuna! Supremo de Justicia, a la Direccidn Generai de
Recursos Humanos de ia Direccidn Ejecutiva de la Magistratura, a ia Presidencia
del Circuito Judicial Penal de la Circunscripcion Judicial del estado Anzoategui, y
a la Direccin Administrativa Regional de ese estado.

En escrito remitido via fax en fecha 9 de noviembre de 2010, la
prenombrada ciudadana solicitd se le expidieran dos (2) juegos de copias
certificadas de la decision antes indicada, lo cual fue acordado en auto del 10
del mismo mes y afio.

Ei 17 de noviembre de 2010, a la una y cincuenta y cinco minutos de fa
tarde (1:55 p.m.), estando dentro del lapso para ejercer el recurso de
reconsideracién, la prenombrada ciudadana Elba Urosa Requena interpuso
recurso administrativo de reconsideracion, contra la decision dictada por esta
Comision el 27 de octubre de 2010, y publicada en extenso el 3 de noviembre
del mismo afo. ’

Asimismo, la prenombrada ciudadana presenté escrito en esa misma
fecha, a las dos y treinta minutos de Ia tarde (2:30 p.m.), en el cual, ampliando
su recurso, solicitd ante esta Comision “se materialice...(su)...derecho a la
Jubilacion otorgada por Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicid’ (folios 299
at 301, pieza 2). .

El 26 de noviembre de 2010, se paso el expediente a la Comisionada
Ponente FLOR VIOLETA MONTELL ARAB, y una vez cumplidos los tramites
procedimentales correspondientes, estando dentro del lapso para  decidrr,
procede esta Comision a hacerlo en la forma siguiente:

I .
DEL RECURSO DE RECONSIDERACION

Iniclé su sscrito presentando bajo el titulo 1 “Antecedentes’ una relacién
eronolégica de los hechos y actuaciones cursantes en el expediente disciplinario
sobre cuya decisién formuld reconsideracion, en el titulo I “De/ acto recurridd”,
hizo referencla a la motivacion del acto asi como el dispositivo legal marco de fa
sancién de destitucidn que le fue impuesta, en el titulo 1 *De los Fundamentos
de este Recurso de Reconsideracior!’, solicité un nuevo examen del caso y
cuestiond ia legalidad de! acto, seMalando lo siguiente " Con e/ debido respeto,
solicito a I3 Comisidn de Funcionamiento y Reestructuracion del Sistema Judicial
un nuevo examen del case sometido a su conocimiento, en vista de que &/
mismo afécta considerablemente mi asfera juridica, dada 13 secuela negativa y
Dperjudicial que tiene una sancidn disciplinaria de destitucion para un funcionario
publico, ... habiendo culminado con la obtencidn del beneficio de jubilacion,
reconocido por &l Mdximo tribunal de la Republica, encontrdndome ahora en la
situacion de ser una Jueza Emerita destituida. Esta sola situacidn es reveladora
del ilegalidad del acto aprobado... por 1as siguientes razones: 1) El acto es de
impesible ejecucidn. 2) el acto es violatorio de la cosa juzgada aoministrativa,
3) & acto Incurre en una errdnea interpretacion del ordenamiento juridicd’. En
el titulo IV “Petitoric’, solicitd ante esta Comisidn “declare con lugar €/
presente recurso de reconsideracidn y en consecuencia declare la nulidad
absoluta del acto administrativo impugnado (de fecha 3 de noviembre de
2010, Exp. 1833-2009), asi como el decaimiento del objeto del procedimiento
disciplinario, en virtud de I3 extincidn de Ia relacion juridica funcionarial,
mediante el otorgamiento de Ia Jubilacidr’’.

‘Alegd que el acto racurrido es de imposible ejecucién, “por cuanto existe
una imposibllidad juridica de destituir a un funcionario que ya ha obtenido el
beneficio de, la jubilacidn ... ambas fguras (destitucidn y jubilacidn) son
causales de retiro de Ia funcidn piblica, es decir formas de extincidn de 18
relacidn Juridice funcionarial ... es imposible ejecutar un acto administrativo
meadiante el cual se pretenda Ia extincion de una relacion juridica (en este caso,
madiante l3 destitucidn, cuando previamente ya se ha dictado previamente otro
acto administrativo que ya se produjo esos mismos efectos (la jubllacidn)'. Para
fundamentar tal afirmacidn, invoco las sentencias nimeros 859 del 10 de junio
de 2009 y 1664 del 28 de octubre de 2003, dictadas por la Sala -Politico
Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, en las que “ha anulado actos
administrativos de destitucidn por estar incursos en @l vicio de ‘‘mposible
efecucion’ en aquellos casos en que el funcionario destituido ha obtenido
previamente la Jubilacidr!’. Seguidamente sefald que segun quedd establecido
en las raferidas sentencias el vicio de Imposible ejecucidn de un acto
administrativo esté previsto como causal de nulidad absoiuta en el numeral 3
del articulo 19 de fa Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos.

Argumentd, que en el acto recurrido se incurrié en el vicio de nulidad
abseluta, por violacidn de ia cosa juzgada administrativa, previsto en el numeral
2 del articulo 19 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos, porque,
en su eriterio, desconocld "ef efecto principal de la jubilacldén otorgada por /a.

Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, que es extinguir una relacldn
Jurldica administrativa de cardcter funcionarial. En este caso, /3 situacion se ve
agravada por ser la Sala plena un drgano jerdrquicamente superior 3 13-
Comisidn de Funcionamiento y Reestructuracidn del Sistema Judicial, dentro de
las autoridades administrativas del Poder Judicial.”

Seguidamente adujo que la decisién recurrida contiene una “errdnea
interpretacidn del ardenamiento juridicd’ cuando en la misma se expresa gue,
el que ella hublere obtenido el beneficlo de jubilacién “...n0 /& exime de la
responsabliidad disciplinaria en que hubiera podido incurrir en el jercicio de
sus funciones, tal como lo ha sostenido en forma reiterada la Sala Politico
Administrativa del Mdximo Tribunal y tamblén esta Comisidn, pues l3
exigibilidad por parte del Estado de I3 responsabilidad disciplinaria tiene por
objeto velar porque los jueces cumplan estrictamente con sus deberes y con &l
decoro de I3 funcidn de juzgar que le ha sido encomendada, como se
desprende del pdrrafo tercero del articulo 255 de la Constituclon de ia
Republica Bolivarlana de Venezuela; mds cuando en su caso, como sefald en
audiencia, se encuentra aun en él gjerciclo de las funciones’ y que “él derecho
a la Jubilaclon que pudiera tensr el administrador de justicla no afecta la
determinacidn de la responsabilidag disciplinaria, asi como tampoco e/
establecimiento de Is misma puede enervar el beneficio que previamente a este
procedimiento haya sido acordado por g autoridsd competente. Asi se decide.”,

Que tal interpretacion es contraria a lo que ha sefiaiado la Jurisprudencia
emanada del Tribunal Supremo de Justicia, porque segin alega la recurrente
dicha jurisprudencla ha afirmado “que los funcionarios que han obtenido el
deracho a la jubilacidn no pueden ser sujeto de destitucldn ni de remocion
(otras formas de extincion de /a relacion funcionarial), las cuales deben ceder
frente a la jubllacidn; y que no obstante haber obltenido la Jjubilacion, /{04/75/7
astar sujetos 3 otras sanclones administrativas diferentes, como seran por
ejemplo, las multas o las inhabilitaciones para ! ejercicio de las funciones
publlcas.” En.este sentido adujo que la Interpretacin correcta se desprendia de
la sentencia N° 1518 del 20 de julio de 2007 de Ia Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicla, en la que se sostuvo “... que & derecho a la
Jubllacidn debe privar sobre la remocién, el retiro o I3 destitucion ‘de los
funclonarios publicos ..", sobre. cuyo fundamento, segin menciona i3
ciudadana Eiba Urosa, la Sala Politico Administrativa del Alto Tribunal, dlct.é la
sentencla N° 956 del 1 de jullo de 2009, de cuyo punto previo, aparte l}, dicha
recurrente transcribié que: “Conforme a lo seiialado por la Salq Constitucional

en la sentencla parciaimente transcrita, el derecho @ (9 jubliacidn debe pri
sobre los actos administrativos de remocion, retiro 0 destitucion dictados wor 3
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aaministracidn Publica (subrayado de la recurrente)’, e iguaimente transcribio
de su dispositiva la declaratoria sigulente: “1.- &/ DECAIMIENTO de i3
_sancidn de destitucion impuesta al recurrente, en virtud de haber perdido
vigencia 3! habédrsele concedlido el beneficlo de jubilacion.”.

Finalmente; solicité a esta Comisién “declare cen lugar el presente
recurso de reconsideracion y, en consecuencia, declare la nulidad absoluta
del acto administrativo impugnado (de fecha 3 de noviembre de 2010, Exp.
1833-2009), as/ como el decalmisntp del objeto del procedimiento disciplinario,
en viriud de I3 extinclon de la relscion juridica funcionanial, mediante el
otorgamiento de fa jubliacidn.” Asimismo solicitd se notifique de ia decisién

Justicia, a la Direccién General de Recursos Humanos de la Direccién Ejecutiva’™

de la Magistratura, a los fines de agregarlo a su expediente personal, y se

informe 3 I3 Presidencia de! Circuito Judiclal Penal de la Circunscripcién Judicial

de! estado Anzodtegui, y 2 la Direccién Administrativa Reglonal de ese estado.

Asimismo, en el escrito adicienal indle6é que “con ocasidn a /@ decisidn
~ dlctags en feche 03 -11- 2010, se mie ha causado un grave dafo no-sdlo Moral
- 8ino patrimonial, como es el disfrute del baneficio social de una Jubilacion

otorgada con antelacion al dictamen emitido por I3 Comisicn que presiden;

pues aun jubllada se ordend a la Direccidn Administrativa Regional, excluirme

de la ndmina de pago... " por o que manifestd encontrarse an “una situacion

laborél Impredecible al existir Resolucion dictada por la sala Plena que otorga

m/ beneficio de jubliacidn, ordenande a si vez no separarme del cargo de
. desempefio, hasta tanto sea encargade .., el sustituto debidamente

Juramentado ... Siendo informada a través de la Direccion Administrativa
Regional que a ese Despacho le ha resultado imposible incluirme en ndmina de
personal jubllada, al no cumplir con los tramites iequer/das como lo es /s
entrega mediante acta del carge al sustitbo ... dando’ cumplimiento al
contenido de la Resolycidn dictada por el mdximo (sic) Tribunal, quien en forma
Imperativa ordena no separarme del cargo, una vez firmade él acta de entrega
correspondiente af Juez convocado... es por lo que solicito se materialice mi
derecho a la jybllacidn otorgads por Sale Plena del Tribynal Supremo de
Justicia.” .

b d :
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

“Vistos los alegatos esgrimidos por la recurrente y revisado el expedients,
este Organo Disciplinario pasa a emitir pronunciamiento con base en las
sigulentes conslderaciones:

1Y 1,

“ ° El-fecursg~dé reccnsideracién establecido en el articulo 94 de la Ley
Orgbriica de- Precedimiehita?  Administrativos, aplicable a los procedimientos
disciplinarlos judiclales, es un medio de Impugnacién dirigido a cuestionar la
contrariedad a derecho, bien por razones de nulidad absoluta o relativa, por
razonas de oportunidad 0 de mérito, o blen porque no se aprecié una prueba
cuya valoracion incidirla an la dispositiva del fallo, o por haber surgido un hecho
nuevo, pero esto no implica Ia revision de los hechos previamante analizados en
los cyales se fundamentd el 6rgano administrativo para emitir pronunclamiento.

De allf, que todo acto Impugnado por via del recurso de reconsideracién,

implica una objecién dirigida al mismo drgano que lo dictd, en ei cual, el

legitimado activo debe alegar y probar que Ia recurrida adolece de vicios
establecidos en |a Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos; o traer a ios
autos elementos de los cuales sa desprendan hechos que constatados, hagan
variar la decisién Impugnada, -

En efecto, en la dacisidn recurrida dictads el 3 de noviembre de 2010

(follos 246 al 260, pleza 2), por esta Instancla Disciplinaria, se le aplicé a la

- ¢iydadana Elba Urosa, 13 sancion de destitucidn del cargo de Jueza de Primera -
Iristancia del Circuito Judiclal Penal del estado Anzodtegui, y de cualquier otro -
que. nstentase an el Poder Judicial, por haber incurrido en las faitas disciplinarias -

pravistas en los numerales 11y 13 del articulo 40 de la Ley de Carrera Judiciai,
sin-afectar con ello, conforme 2 la jurisprudencia que ai respecto sostienen 18
Sala Constitucional y 1a Sala Politico Administrativa del Tribunal Supremo de
Justicia, el beneficio de jubilacién de la mencionada cludadana, aprobado por la
Gala Plena de ese Alto Tribunal el 10 de marzo de 2010, y concedido en
Resolucién N° 3-055-2010 del 24 de mayo de 2010, suscrita por el Director
Ejecutivo de 13 Magistratura.

Anora bien, como quedd transcrito 18 recurrente solicitd a esta Comisidn
de manera general “un nuevo examen del caso sometido a su conocimientd’,
dada la dircunstancia de haber cumplido veintitrés (23) afos de servicio en fa
administracidn de justicla, sin haberle sido impuesta sancidn administrativa
alguna antes de la destitucidn contenida en el acto recurrido, no aportando la
ciudadana Elba Urosa, hechos nuevos o distintes 3 los examinados en el
transcurso de! procedimiento disciplinario a ella seguido, que pudieran dar
origen a-un nuevo examen de las imputaciones que en su oportunidad le fueron
realizadas por {a Inspectoria General de Tribunales y de las cuales pudo

presentar sus alegatos y defensas oportunamente tanto por escrito como en la
audlencia oral y publica,

De forma tal que la prenombrada ciudadana circunscriblé sy escrito a
cuestionar 2 legalidad del acto administrativo emanado de esta instancia el 3
de noviembre de 2010, motivado en primer lugar, a una supuesta imposible
ejecucién dei citado acto administrativo, por cuanto se pretendid, en sy criterio,

......................................

extinguir mediante la destitycién, una relacin juridica ya terminada en virtud

de la, jubllacién especial a ella atorgada, en este sentido citd en su apoyo el

contenido de las sentenclas de ia Sala Politico Administrativa del Tribunai
Supremo de Justicia nimeros 00859 de! 10 de junio de 2009 (que ratificé el

criterio sostenido por la misma Sala en su sentencia N® 00732 del 30 de junio

de 2004), y la N° 01664 del 28 de octubre de 2003. Invocé igualmente, para

fundamentar sy solicitud de decaimiento de i3 sancidn de destitucién, en virtud

de habérsele concedido e! beneficio de jubilacidn, las sentencias N° 1518 del 20

de julio de 2007, emanada de 18 Sala Constitucional del Tribural Supremo de

Justicia y la N° 956 del 1-de jullo de 2009 dictada por la Sala Politico
‘Administrativa de ese Alto Tribunal. Siendo sobre estos dos (ltimos falios que

fundamenta la solicitud de decaimiento de la sancién de destitucién, que le fue

impuesta, por cuanto previamente le habia sido otorgado. el beneficio de
jubllacién especial. ’ ‘

Ahora blen, de los citados fallos se Inflere que los mismos defaron
establecido que el derecho a la jubilacién de los funcionarios debe privar frente
al ejerciclo de la potestad disciplinaria, y que fueron dictados en casos en los
cuales los actos recurridos eran respectivamente contentivos de las sanciones
de destitucldn que, consecuenclaimente, terminaban con la relacién juridica
funcionarial, y donde dichas decisiones coincidenclaimente chocaban con ia
circunstancia de que ia relacién funcionarisl se encontraba previamente
extinguida por la existencia de un beneficio de jubiiacidn en favor de los
funcionarios. Al respecto, observa esta Comisién que la especifica situacién de
Ja ciudedana Elba Urosa no encuadra en el marco de dichas decisiones, pues;
también de ellas se desprende, por una parte, de la Santencia 00859 del 10 de’
Junio de 2009 (relterativa de la N° 00732), que uno de los factores examinados
por la Saia fue que, el recurrente en ese Caso “para /3 fecha en que se dicta 6/
acto recurrido tampoco ejercia de hecho el cargo dsl cual se le ‘destituyd’ ni
ningdn otre cargo dentro del Poder Judiclal’, presupuesto éste que no se
encuentra presente en el caso de la cludadana Elba Urosa, pues aun cuando se
le concedié fa jubilacién, la misma continuaba desempefidndose en el cargo; v,
por otra parte, se observa que i sentencia N* 01664 dei 28 de octubre de
2003, reflere a una situacién anterior a la declaratoria de inconstitucionalidad
del articulo 41 de la Ley de Carrera Judicial, que preceptuaba la pérdida del
darecho 8 la- jubilacién y I8 destitucidn como consecuencia de un hecho
juzgado, encontrandose nuevamante que 1a invacacién jurisprudencial hecha
por la recurrente no aplica a su ¢aso, en razdn de que esta Instancia en todo
momento procadié con respeto y en resguardo del gece y disfrute de su
derecho constitucional a ia jubllacién,

En tal sentido el argumento presentado por cludadana ELBA URQSA,
concerniente al hecho de haber obtenido &l benmeficlo de jubllacién especial
relaclonado tanto en el escrito presentado ante esta Comisién (folios 3 al 20,
pleza 2), como en el debate de la audiencia oral y piblica celebrada el 27 de

~octubre de 2010, fue admitido como prueba por esta Instancia disciplinaria
* tal-como consta en la decisién recurrida en-la forma sigulente:

“El 27 de octubre de 2010, esta Instancia admitié la prueba promovida
por i cludedana Elba Urosa, en el nuevo escrito de defensa consigrado ante
esta Comisién, el 26 del mismo mes y afio (folios 222 v 223, pleza 2), 3 las tres
horss y veinticinco minutos de la tarde (03:25 p.m), relacionado con el
beneficio de jubliacidn especial que le fue concedido por la Sala Plena del
Tribunal Supremo de Justicla, ¢! 24 de mayo de 2010 (foilo 224, pleza 2).”

" En virtud de lo anterior, 18 Comisién evalué en todo momento que I2
cludadana ELBA UROSA REQUENA, habla obtenido el beneficio de jubllacién
especlal, segin I8 Resolucién Nro. 0010 de 2009 de (8 Sala Plen del Tribunal
Supremo de Justicla. En tal sentido, sin obviar lo afirmado por i3 recurrente en
ia audlencla sobre el hecho de encontrarse en funciones a la fecha de la’
audiencla oral, y a solicitud de la cludadana sometida a procedimiento estimd,
como punto previo de su decisldn, lo sigulente:

“Provio al prorunciamianto scbre él fondo de la presente causa, estd
Comisldn observa que la Jueza Elba Urosa Requena de Lanza, en forma previa
s8Aald que le fue otorgado el beneficio de Jubliacidn por vie especis! conforme
a las Normas dictadas en Resolucidn Nro. 10 del afio 2009, emanada de ia Sala
Plena dal Tribunal Supremo de Justicia. Al respecto, esta Comisldn observa que
tal y como lo indicara i» cludacana sometida & procedimiento, conste al folio
223 de I3 pleza 2 del presente expedients, copia del oficio N° DEM-191-A, d8
fecha 24 de mayo de 2010, sustrito por 8/ Director Ejecutive de la Maglstratura,
an 6l cual se le comunicd que en fecha 10 de marzo de 2010 la Sals Fiena del
mdximo Tribunal de 2 Republica acordd concederie el beneficio de Jubllacion.
especial, lo cual consts fgualmente en e expediente pErsonsnge
prenombrada cludacaha; sin embargo, esta situacidn o 13 eximi
responsabilidad disciplinaria en que hublers podido incurrr €n e/ efen '
sus funciones, tal como lo ha sostenido en forma relterada la Sala P 4
Administrative del Mdximo Tribunal y tamblén ests Comisidn, pues /a
exigibilidad por parte del Estado de la responsabilioad disciplinaria tiene por
objeto velar porque los jueces cumplan estrictamente con sus deberes y con e
decoro de 13 funcidn de Juzgar que le ha sido encomendads, como $e -
dupmﬁdelpdnfotemamde/aﬂfcu/o)ﬁde/a@n%ddﬁdela
Republica Bollvariana de Venezyels; mas cuando en sy caso, como seflald en
audiencla, se encusnira a esta fecha en el efercicio de las ﬁ/nabnes."._

En relacién a o cual, ests Instancia Disciplinaria también invecs lo
pronunciado porla Sala Politico Administrativa del Miximo Tribunal de 13
RepUblica en sentencla N© 00617, publicada el 25 de abril-de 2007, en 13 cual
dispuso que “.../adependientemente de que 8 Juera sancionads hublere
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obtenide el beneficio de jubllacidn, eflo no obsta para que se tomen las

decislones pertingntes, en caso de que resulte ser cierto que aquella mostro

una conducta inaproplada en el desempedo de su carrera judicidl, de lo cual
. deberd quedsr constancia en el expediente”.

Concluyendo “que esta Comisidn estima oportuno reiterar que el derecho 3
3 jubilacidn que pudiera tener e/ administrador de justicia no afecta la
determinacldn de la responsabilidad disciplinaria, as/ como tampoco el
establecimiento de la misma puede enervar 6/ beneficlo que previamente a este
procedimlento haya sido acordado por /a autoridad competente, Asi se
decidas.”.

Mas adelante, esta Instancia Disciplinaria, al finalizar la motiva de ia
decisién, y en virtud de considerar el supuesto factico de que la cludadana
sometida a procedimiento se encontraba en pleno ejercicio de sys funciones, y
an atencién al resguardo de su derecho a la jubilacidn sedialé nyevamente: “Por
éllo, comprobadas como han sido las faltas imputadas, y no siendo procedente
la aplicacidn del criterio sostenido en la sentencia Nro. 280/07 de /3 Sala
Constitucional, el cual invocd la prenombrada cludadana, por no tratarse este
caso de la declaratoria de error inexcusable ni de un desacato, es por 1o que
estando en el eferciclo de las funciones procede la sancion de destitucion del
cargo, sin que con ello se afecte, conforme a Ia jurisprydencia que al respecto
sostienen /a8 Sala Constituclonal y 13 Sala Politico Administrativa de ese Alto
Tribunal, el beneficio de jubliacion de la ciudadana Elba Dolores Urosa Requena
de Lanza, aprobado por la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia el 10 de
marzo de 2010, y conceqgido en Resalucion N° J-055-2010 del 24 de mayo de
2010, suscrits por el Director Ejecutivo de la Magistratura. Asi se decide.”.

En linea con lo anterior, esta Comision en la dispositiva del fallo recurrido
reiterd, luego de imponer a a ciudadana ELBA UROSA REQUENA DE LANZA, la
sancidn de destitucion, por haber incurrido en las faltas disciplinarias previstas

.¢n los numerales 11 y 13 del articulo 40 de la Ley de Carrera Judicial, en

_ -‘observancia’a la jurisprudencia sostenida por 1a Sala Constitucional y la Sala

. Politico Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, que dicha decision
disciplinaria no afectaba el beneficio de jubilacién acordado por la Sala Plena
del Alto Tribunal el 10 de marzo de 2010, y concedido en Resolucién N° J-055-
2010 del 24 de mayo de 2010, suscrita por el Director Ejecutivo de Ia
Magistratura, En virtud de lg cual, esta Comisién debe confirmar su decision de
27 de actubre de 2010, y publicada en extenso el 3 de noviembre de! mismo
aflo. Asf se declara,

A objeto de fundamentar sy solicitud de declaratoria de “decaimiento del
abjeto del procedimiento discipiinario” la recurrente invocd Ia sentencia N° 1518
del 20 de julio de 2007, emanada de i3 Sala Constitucional, de la cual extrajo el
parrafo sigulente: “£En atencidn a la referida consagracion, es que considera
esia Sala que debe realizar una interpretacion ajustada y conforme a los
principlos e intereses constitucionales que debe resguardar el Estado
Venezolano y por ende los drganos de administracidn de Justicia, razon por I3
cual, se advierte y se exhorta a los drganas de ia Administracion Publica
Naclonal, Estadal y Municipal, que el derecho 4 12 jubilacion debe privar sobre ig

ion los_funcionari iblic por lo que,
consbtuye un deber de la Administracion previo al dictamen de uno de los
precilados actos verificar adn de oficio si el funcionario pUblico puede ser
acreedor del derecho a I3 jubilacidn y, por ende ser tramitado éste.—derecho a
18 jubllacin- (...) (Subrayado afadido)"

Al respecto, esta Instancia Disciplinaria reltera que no ha sido afectado el
derecho a a jubilacién especial de la ciudadana Elba Urosa en el procedimiento
-discipiinario a ella seguido, como expresamente se dispuso en totai sujecién a
- I3 jurisprudencia emanada del Alto Tribunal de la Repiblica. Iguatmente, esta
Comisién estima pertinente destacar que en la dispositiva de este mismo falio
citado por elia, la Sala Constitucional declard lo siguiente: ™ MO M4 LUGAR I3
revisidn  constitucional interpuests por el abogado PEDRO MARCANO
URRIOLA, inscrito en el Instituto de Prevision Social del Abogado bajo el N°
3.046, actuando en su propio nombre, de I3 sentencia N° 1841 dictada el 20 de
Jullo de 2006, por 18 Sala Politico Administrativa del Tribunal Supremo de
Justicia, medlante la cual se declard sin lugar el recurso de nulidad interpuesto
por el referido abogado, contra el acto emanado de I3 Comision de
Funcionamiento y Reestructuracion del Sistema Judicial, el 3 de marzo de 2000,
en e/ procedimlento disciplinario seguido segun expediente N° 33-2000,
mediante el cual se destituyd al actar del cargo de Juez Superior de ia Corte
Décima de Apelaciones del Circuito Judiclal Penal de la Circunscripcion Judicial
del Area Metropolitana de Caracas, y de cualquier otro que ostente dentro del
Poder Judicial” Ordendndose en la misma dispositiva *a /3 Direccidn Ejecutiva
de la Magistratura del Tribunal Supremo de Justicia, verificar conforme a sus
antecedentes de servicio si ei ciudadano Pedro Marcano Urrila, puede ser
beneficlario del derecho a Ia jubilacion y, de ser procedente sea acordada la
Jubilacidn al referido cludadand’.

De forma tal que del dispositivo transcrito se desprende que la sancién de
destitucién impuesta en esa oportunidad por la Comision de Funcionamiento y
Restructuracién de! Sistema Judicial, sobre Ia cual [a Sala Politico Administrativa
del Tribunal Supremo de Justicia deciard sin lugar el recurso de nulidad

'@gterpumo, queds incdlume ai declarar la Sala Constitucional Qque no habia

gar 3 la revisidn solicitada por el ciudadano sujeto pasivo de la sancién. En

! rtud de la situacién explanada queda exduida cualquier posibilidad de que
Hexista  por parte de ' esta Instancia interpretacidn erénea aiguna del
-~ ordenamiento juridico alegado por I3 recurrente. Asi se declara.

Por su_parte, la alusion de la recurrente al contenido de la declsién de la
Sala Polltico Administrativa del Alto Tribunal, N° 956 del 1 de julio de 2009, con
la misma pretensidn de fundamentar, un supuesto decaimiento de la sancién de
destitucién que le fue impuesta, porque en su criterio, podrian aplicarse, segin
dicha sentencia, sanciones distintas *como /las que pudieran se impuestas como
consecuencia de; los hechos generadores de responsabliidad administrativa
previstos en la Ley Orgdnica de Salvaguarda del Patrimonio Piblico, tales como
multas e inhabilitacidn para el ejercicio del cargo, entre otras”, se encuentra,
evidentemente, citada fuera de contexto, pues no son tales las sanciones
previstas en el procedimiento discipiinario para su imposicion una vez
determinada la incursién del juez en la/s falta/s imputada/s por ia Inspectoffa
General de Tribunales al sometido a procedimiento.

En virtud de lo cual resulta improcedente la solicltud de declaratoria de
decaimiento del objeto del procedimiento disciplinario formulada por la
recurrente, asi como también ia alegada “erronea interpretacién del
ordenamiento juridico”, en el acto recurrido. Asi se declara. '

Con respecto a la solicitud de la recurrente de que “se materialice mi
derecho a la jubilacidn otorgada por Sala Plena del Tribunal Supremo de
Justicid’, debe esta Instancia sefialar que independientemente de que se haya
materializado o no la jubllacion gue le fue otorgada formalmente no se puede
dejar de determinar la responsabilidad disciplinaria del juez/a, y en este caso
este Organo disciplinario aplicd 1a sancidn de destitucién y no declaré 12
responsabilidad disciplinaria, por cuanto la recurrente se encontraba en
ejercicio de sus funciones, siendo entonces que la ejecucidn de la sancién
impuesta es posible y realizable, en tanto que 10 concerniente al beneficio de
jubilacidn ya concedido, fue expresamente respetado por esta Comisién, sin
embargo, su ejecucién no incumbe 3 ésta por no estar ello circunscrito al
“dmbito de su competencia la cual se extiende sélo al ejercicio de la potestad
disclplinaria sobre los jueces y juezas de Ia Republica. Asi se decide.

Finalmente, quedd iguaimente evidenciado que |a ciudadana Elba_ Urosa

fundament$ su recyrso de reconsideracién en circunstanclas que ya fueron:

analizadas por este Organo, al solicitar en forma general “un ayevo examen del
casd’, por lo que de ningin modo se aiteran los hechos que ya fueron
constatados, juzgados y sancionados por esta Comisién en el desarrollo del
debate oral y publico que se celebrd el 27 de octubre de 2010, y que
constituyeron 1a base para fundamentar la decision que en esa oportunidad
tom6 esta Instancia Disciplinaria.

Por otra parte, esta Comision observa que !a prenombrada ciudadana ha
alegado la nulidad absoluta de! acto, y aun cuando lo ha hecho en forma
genérica, se considera oportuno dar un pronunciamientg: en, atencion a lo

dispuesto en el articulo 51 Constitucional, v a tal finyge. observa que, conformers: .
lo dispuesto en el articulo 19 de '3 Ley Organica de Procedimientos™

Administrativos, los actos administrativos seran absolutamente nulos en los
siguientes casos: 1.- Cuando asi esté expresamente determinado por una
norma constitucional o iegal; 2.- Cuando resueivan un caso precedentemente
decidido con caracter definitivo y que haya creado derechos particulares, salvo
autorizacion expresa de la Ley. 3.- Cuando su contenido sea de imposible o
ilegal ejecucion, y 4.- Cuando hubieren sido dictados por autoridades
manifiestamente incompetentes, o con prescindencia total y absoluta del
procedimiento legalmente establecido. En el presente caso, la recurrente no ha
alegado ni probado ninguno de los vicios que conforme el ordenamiento
juridico, generarian la nulidad absoluta del acto impugnado, siendo oportuno
destacar que en la decision del 27 de octubre de 2010, publicada en extenso el
3 de noviembre del mismo afio, quedo resuelto su alegato referido a una
supuesta imposible ejecucion del mismo, por lo que esta Instancia Disciplinaria
desestima 13 solicitud de nulidad interpuesta. Asi se decide.

En consecuencia, se declara SIN LUGAR el presente recurso de
reconsideracion y se ratifica en los mismos términos la decision dictada por esta
Instancia Disciptinaria en Ia audiencia ora! y peblica celebrada el 27 de octubre
de 2010, cuyo extenso fue publicado el 3 de noviembre de este afio. Asi se
decide.

I
DECISION

Con fundamento en [0S razonamientos anteriormente expuestos, esta
Comision de Funcionamiento y Reestructuracion del Sistema Judicial, en nombre
de la Republica por autoridad de la Ley, declara SIN LUGAR el recurso de
reconsideracion interpuesto por fa ciudadana ELBA DOLORES UROSA
REQUENA, y SE CONFIRMA la decisidn dictada por esta instancia disciplinaria
el 27 de octubre de 2010, publicada en extenso et 3 de noviembre del mismo
afio, mediante la cual se le aplico 1a sancion de destitucidn del cargo de Jueza
de Primera Instancia del Circuito Judicial Penal del estado Anzodtegui, y de
cualquier otro que ostente en el Poder Judicial, por haber incurrido en las faltas
disciplinarias previstas en ios numerales 11 y 13 del articulo 40 de 1a Ley de
Carrera Judicial, sin afectar con ello, conforme a la jurisprudencia que al
respecto sostienen la Sala Constitucional y la Saia Politico Administrativa de ese
Alto Tribunal, el beneficio de jubilacion de la ciudadana Elba Dolores Urosa
Requena de Lanza, aprobado por 'a Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia
el 10 de marzo de 2010, y concedido en Resolucion N° 1-055-2010 del 24 de
mayo de 2010, suscrita por el Director Ejecutivo de ia Magistratura.

Contra la presente decision podrdn interponer recurso contencioso
administrativo de nulidad ante [a Sala Poiitico-Administrativa del Tribunal
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Supremo de Justicia deniro de los treinta (30) dias continuos siguientes a parhr
de 1a publicacion del presente fallo.

Publiquese en la Gaceta Ofidal de la Republica Bofivariana de Venezyela.

Déjsecnnstanaadeestadeasronmelexpediemepersonaldela
prenombrada ciudadana, e cual reposa en 3 Direccion Genera! de Recursos
Humanos de I3 Direccién Ejecytiva de 1a Magistratura.

Dada, fimada vy sellads en I3 Sala Pienaria de la Comisiin de
Funcionamiento y Reestructuracion de! Sistema Judical. En Caracas, 23
os S-S (©2) dias del mes de diciembre de dos mil diez (2010). Afios:

200° de Ia Independendcia y 1519 de la Federacign.

FLOR VIOLETA MONTELL ARAB

Lest apy -t

. REPUBI.ICA BOLIVARIANA ntvmlzusu g g“'
COMISION bE . <
REESTRIJCTURACTON nn.sxsmumu:m. 39 %
' %::

Expedisnte H® 1901-2010
COMISIONADA PONENTE: FLOR VIOLETA MONTELL ARAS

B 19 de febrero de 2010, s@ recibid en esta Comisién de Funcicnamiento y
Reestructuracién dai Sistema Judicial, oficic N° 0306-10 del 7 de febrero de 2010,
" anexo @ cual, I3 Inspectorfa Generslt de Tribunales remitid el expediente
atsdpmmwomsss rmmdatmdeeseorgaxmmdem(l)

pieza, contentivo del aco condusive conespondiente 3 Investigacion -
Wmmmammmwsmntuuvm titudar de
la ciduis de identidad N° $.884.521, por haber ncumido presuntamente en
abuso de autoridad e Infringir prohibiciones y deberes legales del proceso, durante
su desempefio como Juex del Juzgado Syperior en lo Civil, Mercantil, Trénsito, de
Proteccién det Nifio y del Adolescente y Bancario de la Crcunscripaidn Judidal ded
estado Sucre, can sede en Cumand, en l tramitacidn de [as causas judidales Nos.
064329 y 054215, faitas: disciplinarias previstas en o articulo 40, numerales 16 y
11 de [a Ley de Carrera Judicial, que dan lugar a ta sanddn de destituddn.

€n esa misma fecha, se dio cuenta 3 Ias Comisionadas y se designd ponente
a 13 Comisicnada For Violeta Montell Argb. Posteriormente, €l 24 del mismo mes y
afto, se admitid & acto conclusivo, fijindose 13 audiendia oral y piblica para el dia
velntinueve  (29) de junio de 2010; ordendndose (as notificationes
correspondientes (follos 158 y 159, pieza 1).

£ 20 de abril del mismo aiio, se recibié oficio N© AQP-352-2010-014414 del
15 de abril d2 2010, suscrito por la Directora de Inspecdién y Disciplina del
Ministerio PUblico, en el cyal informd que para actyar en este 3so Se comisiond a
la Fscal Sexegésima Cuarta del Ministerio PUblico a8 Nivel Nadonal con
Competencia en Materia Discplinaria Judidal, abogads Carmen Beatrlz Chang
(folio 172, pieza 1).

En auto ditado el 16 de junio de 2010, esta Instancia Discipiinaria se
pronuncid sobre lx pryebas promovidas por Ia Inspectoria General de Tribunales
(folics 179 y 180, pieza 1),

EIZBGEjunlodeimn,seredbtﬂdoﬁdoWF-Gﬂ-NN-dll-Zmo del 22 del
mismo mes y afio, sutrto por W8 ciudedana Carmen Beatriz Chang, Fiscal
mqm&mmdalwwmmmnumauwmmmmmen
e Oscpinard fudital, mediants o cual, anexd estrito de adhesién a la

imputaddn formulada por 13 Inspectoria General de Tribunales en su acto
conciusivo (follos 182 al 184, pieza 1).

. Mediante acta del 29 de junio de 2010, vista |3 Incomparecencia
injustificada del cludadano Mauro Luis Martinez Vicenth, al acto oral y piblico,
para el cual fue netificado, esta Comision decreté medida cautelar innominada,
consistente en ia inhabilitacion temporal del prenombrado cludadano, para ocupar
cargo en el Poder Judicial, fuese en condicion de titular, temporal, accidentali,
suplente o en cualquier otra condicion hasta tanto fuere dictada decisién definitiva
en el presente caso. Asimismo, se fijé como nueva oportunidad para la realizacién” -
de la audiencia orai y pUblica, el dia veinticuatro (24) de noviembre de 2010 (follos
185 y 186, pieza 1).

Uegada ia oportunidad, tuvo lugar ia audiencia oral y plblica de las pa'rtés,
en la eual, cada uno expuso sus dlegatos, finalizado el acto, y cumplida<jg-
dguberaclon se dicto el respectivo pronunciamiento, cOmo consta en el acta de.-

ebate, cursante a los folios 206 al 213 de la pieza 1 del presente expediente,

‘é' rrespondiendo en esta oportunidad dictar el extenso de la decisién y al respecbo
se abserva: .-
‘ .
DEL ACTO CONCLUSIVO

La Inspectoria General de Tribunales Imputd al cludadano MAURO LUIS
MARTINEZ VICENTH, haber incurrido en las faltas previstas en el articuio 40,
numerales 16 y 11 de la Ley de Carrera Judiclal referidas al abyso de autoridad y a
la infraccion de los deberes qQue establece la ley, por cuanto de la Investigacion .
realizada se determind que la primera falta se produjo en fa tramitacién de la
causa judicial N® 06-4329, cuando el ciudadano sometido a procedimiento, en su
desempefio como Juez Superior en lo Cvil, Mercantii, Trénsito, de Proteccién del
Niffo y del Adolescente y Bancario de la Circunscripcidn Judicial del estado Sucre,
con sede en Cymand, conocié de un recurso de apelacion contra una
homologacién en un juicio de divorclo, donde el Juzgado de la causa, es decir, el
Juzgado de Proteccion del Nifio y del Adolescente de esa misma Clreunscripcion
Judicial, habia homologado el desistimiento presentado por la parte actors, slendo
que el entonces Juez Mauro Martinez, iuego de daclarar parciaimente eon lugar el
recyrso de apslacion, y deciarar homologado dicho desistimiento, fij6 una

- obligacién de manutencidn en contra de [a referlda parte actora.

Al respecto, seflald que era importante hacer referancia al contenido del
articuio 263 del Cédigo de Procedimiento Civil, segun el cual, en cualquier estado y
grado de la causa puede el demandante desistir de la demanda, que el Juez dard
por consumado el acto procediéndose como en sentencia pasada en autoridad de.
cosd juzgada, vy que ese acto por el cual el actor desiste de la demanda es
irrevocable aun antes de la homologacion del Tribunal, por lo que el ciudadano
sometido a procedimientp con su conducta, habia violentado preceptos
constituclonales y legales que rigen el proceso al no haberle dado la oporunidad al
demandante (2l momento en que le fijd la obligacién de manutencién) de
defenderse y promover pruebas. De forma tal que, al proceder a fa declaratoria
unilateral de una pensién allmentaria provisional del cludadano Manuel Herndndez,
sin abrir el proceso correspondlente, y condenarlo a pagar un salario minimo sin
determinar su capacidad econémica, viol6 su derecho a la defensa y le negd la
tutels judicial efectiva que estaba obligado a garantizarle, con io cual en criterio
del Instructor, se extralimité en sus funclones jurlsdiccionales, viclentando los
articulos 26, 49, 253 y 257 de la Constltucién, asi como normas legales rectoras
dei proceso, observando el instructor que I3 pension alilmentaria no fue objeto de ,
la apelacién, razén por la cual continyé aduciendo que el entonces juez no debid
pronunciarse sobre esa materia, mas aun cuando existian otras instanclas legales
para su reclamo, de manera que, reiteré que el Juez habla violenté derechos
inherentes al justiclabie, incurriendo con esta actuacion en una conducta arbitraria
y desproporcionada que constituy® un abuso de la autoridad.

En consscuencla, en criterio del Instructor qued$ constatado que &
ciudadano Mauro Martinez se habia extrallmitado en sus funciones, cuando decreto-"
una pensién de manutencidn sin haberse observado el procedimlento Jegal
establecido al efecto por el legislador, incurriendo con ello en una conducta:
arbitraria y desproporcionada, lo que constituye un abuso de autoridag; faita
prevista en el articulo 40, numeral 16 de la Ley de Carrera Judiclal que da Ma"‘

la sancién de destitucion.

Con relacién a fa segunda faita imputada, sefiald que en el expedrentg‘{
judiclal 0542185, el ciudadano Juez Mauro Martinez, conocid de un recurso de
apefadidn contra una sentencla definitiva, 1a cual el Tribunal de Primera Instancia
habia declarado sin lugar el juiclo de divorclo, y que en la declsién dictada por éi,
en su condicldn de Juez de Alzade, ordend la reposicidn de la causa al estado de
que se dictara nueva sentencia en el Tribunal de Primera Instancia.

Sostuvo el instructor, que el articulo 209 del Cédigo de Procedimlento Civil,
dispone que el Juez que conoce en segundo grado no puede repaner 1a causa al
estado de dictar nueva sentencia por el juez de instancia Inferior, pues esto sélo es
posible cuando proceda la declaratorla de nulidad de un acto ocurrido en la
instancla inferior, cuando éste sea esencial a 1a validez de los que le siguen, como
cuando existan vicios en la citacion, o cuando ia sentencla apeiada se viere
afectada por un viclo de inexistencia. Por lo tanto, en criterlo de la Inspectoria
General de Tribunales, el ciudadano Mauro Martinez Vicenth, Incurrté en violacién
de fa tutela judicial efectiva, ya que no e estaba atribuldo por ley reponer la causa
para que el juez de instancia inferior decidiera nuevamente, cuando su obligacién
era dictar el fallo definitivo y cumplir con el principio de economia judicial, dando
jugar a una reposicidn inltil en contravencién a los dispuesto en e segundo
parrafo det articulo 26 Constitucienal y el articulo 10 del Cédigo de Procsdimiento
Civil, con fo cual quebranté normas de obligatorjo cumplimiento en el proceso pues
el reenvio no es procedente ni existe en derecho procesal por prohibicion expresa
del mencionado articulo 209 de! Cddigo de Procedimlento Civil, infringiendo
deberes procesales, conducts que constituyd falta disciplinaria que acarrea la
sancién de destitucién, segin el numeral 11 del articulo 40 de la Ley de Carrera
Judidal.

Finalmente, el C')rgano Disciplinario solicitd se le aplicara al ciudadano
sometido a procedimiento, la sancién de destitucién prevista en ias indicadas
normas.

Martes 14 de diciembre de 2010
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1 :
ALEGATOS DEL CIUDADANO MAURO LUIS MARTINEZ VICENTH

En el acta levantada el 1 de marzo de 2008, por la Inspectoria General de-
Tribunales, que riela a los folios 40 al 45 de 1a pieza 1, se recogleron los 2legatos
de defensa expuestos por ei prensmbrado ciudadano y que &e resumen a
continuacion: :

Ante 12 imputacién abuso de la autoridad en la tramitacién de 8 causa
judicial N° 06-4829, expuso que ésta ingresd al juzgado el 25 de jullo de 2006,
contentiva de! procedimiento de divorclo incoadoe por el ciudadano Manuel
Hernéndez Bencomo, contra ia cludadana Zoraraya Rosas Pejnado, en el cual la
parte actora asistida por el denunciante abogado Marcos Soiis Saldivia, desistid,
con & fin, en opinién del sometido a procedimiento, de defar sin efecto las
medidas de proteccion integral que le asiste a togo nifio, nifia o adolescents,

todo Juez estd en la ebligacion de garantizar como lo safiala el articulo 78 de lg:

Constitucién, motivo por el cual &l (ciudadano bajo procedimiento), acoftdd fifd
una pensién de alimentos provisoria, y asi salvaguardar los darechos e intes
Ja nifia. Arguyd que el denunciante antes citado, en su oplnién, precuraba ju

su falta de difigencia ante el cliente, por no haber ejercido ios recursos ordinaries y

extracrdinarios establecidos en las leyes procesales, ya que s! tenfa dudas dedgi
ejacutabilldad de ia sentencia, pudo pedir una aclaratoria, segin el articulo 252 del -

Cédige de Procedimiento Civil, o ejercer el recurse extraordinario de casacién.

Con respeeto a la segunda imputacidn concernliante a ia presunta infracdén
de prohiticiones y debares legales del proceso en la tramitacidn de la causa
judiclal N® 05-4215, considerd resaltar el hecho de que el abogado denundiante
Marcos Solis, fungié como Juez Temporal del Tribunal Tercero de Primera
Instancia en lo Civil, Mercantii, Agrario Translto y Bancario de! Primer Circuito
Judicial de! estado Sucre, abocdndose al conocimiento de la causa el 24 de
septiembre de 2003, por lo que, el entonces jusz suglrid que aquél debla tener
algun Interés en la causa. Alegé también, que las partes o sus apoderados
debleron ejercer los recursos legalmente estabiecidos y no lo hicleron, y que no
era ético pronunciarse, porque el caso ya estaba sentenclado.

Afadi6 a sus alegatos de defensa, que desde ia fecha en que asumid e
mencionado Juzgado, el 15 de agosto de 2003, en circunstancias donde los
abogados litigantes, entre allos el denunciante, por razones poilticas hideron una

- protesta plblica en las puertas del referido Juzgado, contra la Jueza que ke
precedio en el cargo, endilgdndole epitetos del desconacimiento del derecho, y por
haber un cambio en el gobierno, esos abogados se habian dedicado .a vodiferar
que ninguno de los jueces nombrados en el transcurso del presente gobierno

» judiclal, eran autores calificados de voluminosos libros, acotando que el abogado
denunclante en la publicacién de una obra de sy autoria, le hizo una dedicatoria
personal en la que le pldié hacerie las recomendaciones que estimara pertinente.

Adujo que, como Juez de Primera Instancia, desde el mes de agosto de
2003, hasta agosto de 2004, recibid de la Jueza saliente més de ochocientos (800)
expedientes, entregando ia cantidad, en 1a oportunidad de subir a la Alzada de
tresclentos (300) expedientes y el Tribunal al dia. Que reciblé el Superior con més
de seiscientos (600) expedientes y con un retardo procesal de més de dlez (10)

afios, y pars el momento en que presentd sus alegatos existian doscientos doce

(212) expedientes, de ios cuales se encontraban en trdmite cincuants y dos (52)
expedientes y sentenciados por notificar sesenta y cuatro (64), por cuanto los
abogados litigantes no acudian a darse por notificados ni hablan podido ser
localizados en su domicilio procesal, En virtud de lo anterior, sollcltd se declarara
Improcedente la denuncla presentada en su contra.

En I3 oportunidad de la audiencia oral y publica, alegd como punto previo
haber sido destituido del cargo, y por tanto no tenia relecién de trabajo con el
Tribunai Supremo de Justicla, consignando el acta en ia cual se dejé constandia de
la entrega que hizo del tribunal a su cargo, una vez notificado de Ia resolucidn de
fecha 8 de juilo de 2009, emanada de la Comisién Judicial de ese Méximo Tribunal,
mediante |2 cual se dej6 sin efecto su nombramiento. Por elio, estimé Que no
estaba sujeto a relacidn-con ese Maximo Tribunai, que estaba fuera del sistema

. Judicial, Independlentemente de la acusacién formulada por la Inspectoria General
de Tribunales y por el Ministerio Piblico.

Seguidamente, manifesto que el denunciante era una persona que sg_:;';i
dedicaba a denunclar a los jueces en el estado Sucre, y slempre era candidato aF
Colegio de Abogados y que por ello, tenfa una fijacién contra todos los ju 34
que aun cuando se hubieran cometido errores, dicho ciudadano era el asistente it
- sefior Bencomo. Que no estaba muy informado de lo ocurrido en las causas do
" se le Imputan faitas, por estar abocado a otras actividades. Sin embargo, refi
que la Constitucidén y la nueva Ley de Proteccidén eran muy garantistas y que;
slempre le da medidas cautelares a los jueces y se ie fije una pensién de alimentos
consistente en un salario minimo ya que el padre era un empresario de alid de la
zona y fue lo que consideré mds adecuado, que su intencion no fue violar el
derecho a la defensa.

Respecto 3 la segunda imputacién sefiald, que el denunciante era Juez
suplente del Juzgado de Primera Instancia de donde emanaron las sentenclas y
estaba molesto por sus decislones. Finalmente, consignd la referids acta de
entrega para evidenclar su remocién def cargo que desempeiiaba.

m
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Analizadas Ias actas que conforman el presente expediente, ias pruebas y
apreciaciones de las exposiciones realizadas por ias partes en la audiencia oral y
publica en este procedimiento; y siendo la oportunidad para dictar ei extenso de ld
decisién contenida en el acta de audiencia oral y pablica celebrada e! velnticuatro
(24) de noviembre de 2010, esta Comisién pasa a decidir en los sigulentes
términos:

Antes de entrar a examinar el fondo de la presente causa disciplinaria, esta
Comisién pasa a resolver como punto previo el alegato del cludadano MAURO
LUIS MARTINEZ VICENTH, referido a que ya no tenia relacién laboral alguna
con el "Tribunal Supremo de Justicia’; por cuanto la Comisién Judicial de ese -
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Madmo Tribunal dejé sin efecto su designacidn como Juez Provisorio del Juzgado
Superior en o Cwvil, Mercanti, del Transitn, de Proteccdn del Nifio y del
Adolescente y Bancario det Primer Circuito de {2 Ciraunscripdén Judicial def estado
Sucre, con sede en Ia cudad de Cumand.

Al respectn, se obsenva que 13l y como consta del acta de entrega del
Tribunal a su cargo, como lo indicara &l cludadano sometido 3 procedimiento, &
mismo no se encuentra activo dentro del Poder Judicial, siendo importante precisar
que la dedsiones de ta Comision Judicial del Tribunal Supremo de hstida en
ejercido de Ia competenda que le ha sido asignada en ta Normativa sobre
Direccitn, Gobiemo y Administracidn del Poder Judicial, tal y como o ha sostenido
la Sala Polftico-Administrativa del Tribunal Supremo de Justicda, en distintas
oportunidades, se distinguen de 1as que pronunda este Grgano con ocasién 3 la
determinacién de ta responsabllidad disciplinaria a que estin sometidos los jueces
de 12 RepUblica conforme 1o dispone &) articuln 255 Constitucional (ver, entre otras
sentencia N° 00517 del 30 de abril de 2008).

De alli que ef hecho aducido de no estar en 1a acuafidad ejerciendo fundiones
como juez de la Repiblica, no es ébice para emitir yn pronunciamiento sobre su
responsabilidad 0 no en los hechos imputados por f drgano instructor. Asf se
decids.

Expuesto o anterior, se pasa a resolver sobre e fondo de o presente
disciplinaria, v 2 tal efecto se observa que en primer lugar, en @
«jmain'm.dmmmdnrimmmmmdemdal

] MARTINEZ VICENTH, por cuanio al conocer del recg

 “~queds hormologado el desistimiento”, i una pensidn provisoria de un salario

minimo en favor de su menor hija, sin procedimiento alguno, es dedr, sin escuchar
a fas partes para: determinar 1a capacidad econdmica de los obfigados, fait
prevista en el numeral 16 de! articulo 40 de fa Ley de Carrera Judidal,

Para resolver ia imputadién antes referida, esta Comisidn precisa sefialar en
primer tugar el aiterio que sobre la falta de abuso de autoridad ha sostenido 12
Sala Politico-Administrativa de! Tribunal Supremo de lusticia, entre otras, en
sentencia N° 400 de! 24 de marzo de 2009, de donde se desprende que para que
i3 misma se configure deben verificarse ios siguientes supuestos: 13 total Garencia
de base lagal en la actuacin y Ia actividad abusiva que se despliega a través de [a
conducta del sometido al régimen disciplinario.

Partiendo de ello, se constatd de fas actas que cursan en ef presente
expediente disciptinario, que en dedisién emanada del Tribunal Superior en 1o OWl),
Mercantil, del Trénsito, de Proteccidn del Nifio y del Adolescente y 8ancario del
Primer Circuito de 13 Cirunscripddn Judidal de! estado Sycre, ef 22 de septiembre
de 2006, en & expedlente judicial N° 054329, que riela a los folios 48 al 55, pleza
1, se dedlard parciaimente con lugar €! recurso de apelacdidn interpuesto por I3
apoderada judicial de {3 parte demandada, contra {2 sentendia dicada @i 20 de
abril de 2006, por el Tribunal de Proteccidn del Nifto y del Adolescente de [a citada
Circunscripditn Judicial, se sefialé que “queda homologado el desistimiento”, y se
fijd el monto de un salario minimo, como pensidn afimantaria 3 eancelar por el
dudadano Manuel Heméndez, a favor de su hija, en los términos sigulentes:

® En b causa que nas ocupa, B parte demandada ape de @ decisidn del 8-quo
por no estar de m oon e dmmm ¥ su posterior

pensin de alimentos, & cual fue acondadd an e juidb 0t dAOERD que i U
progenitor y del cual desistic.

&n facha 26 de marzo de 2008 o demandante cludsdano MANUEL
" NERRANDEZ, desists de s demands sagiin io establecido en el articulo
o,

Ahara bien si se toma en cuenta que € efecto del desistimiente e extinguir
&istancily, no &s menas Certo que no extingue al derechio de dlimentos, y 98
mwwwwmmgm.mmwmm
los derechos, ko que no causa ningtin perjuicio el desistimiento a los derechas y
garantias que tanga & menor concelyda en b unidn matrimonial, fo que prodiuoe
que se extinga b instancia fo cual supone &b extincidn de las madidas decretadss 8
favor de I3 hija de los conyuges. Ante esta posihilidsd, esta Alzada a fin de que &3
menor disfiute plena y efectivamente de sus derechas y garantias, y debido 8
princigio de subsistencia de &9 obiigacion afimentarla, que como efecto de ia
filiaciin comespands a los padres, asi que se haya privado o extinguido s patria
potestad o no se tenga ip guarda (articulo 356 de la Ley Orgdnica de Protecddn del
Nifo y del Adolescente) esta Alzada flfa judiciaiments upa pensién
provisoria de un satarfo minimo, como medids garantista ds (3 prioridad

- absoluta que [a vigente constituciin (articulo 78) ctorpa & Ia protecdldn
integral de los menores... Todo b relativo al négimen de visitas, &/ aal 3 los
efectos de mantener & derecho que tienen los padres asi como el denecho de todo
niffo & ser visitado, asta Alrads estabiecs se le dé cumplimiento af converimiento
reafizado ante la fiscalia Cuarts de este Clrcuito Judicial y homologado por (s Sala
de juicio N° 1. Asi se dacide. " (negrilias de ests Comisién).

Visto el contenido de la decisitn pardialmente transcrita, se ODSEVa que
misma carece de base legal, toda vez que desistido como estaba el juicie prindpal
de divorcio, no cabia cautela alguna, ni siquiera bajo e! argumento garantista, de
actuar en funcién del interés superior de ia nifia o con base al principio de
subsistencia de a obligacién allmentaria, toda vez que para ia garantia de esos
derechos, 13 tey especial previd Ias formas y procedimientos a segulr, (a5 cuales s8
ajustan no s6lo a la especialidsd de la materia sino al cumplimiento. dé los
derechos Gue en igualdad de condiciones tiengn a5 partes en esoS procesos
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(padre y madre), siendo que en ese caso no estaba planteado el supuesto del
articulo 512 de ia ley de la materia, que dispone:

“Articulo 512. Medidas Provisionales. El juez, ol admitir lo solictud -
correspondiente, puede disponer las medidas provisionales que Juzgue mds
convenientes al interds del nifo o del adolescente, previa apreciacidn de i
graveded y urgencia de I3 situacidn. Puede asimismo decretar medids de

. prohibicion de salids del pais, la cual se suspenderd. cuando el afectado presante
caucldn o fanza que, a Juldo del juez, sea suficiente pore’ 'garanr/:af o
cumplimiento de la respectiva obligacion.”

De alll que ai obrar como la hizo, fijando una pensién alimenzarla provisoria,
luego del desistimiento de (3 demanda de divorcio por parte del ciudadano Manuel
Hernéndez (obligado), obviando las normas adjetivas que regulan 13 materia,
produjo una actuacién desproporcionada y que no tliene ningln fundamento iegal
nl constitucional, por cuanto es evidentemente contraria a lo establecido en el
articulo 49 constitucional, que refiere el debido proceso, la defensa, y dentro de
éste el derecho a ser oido.

Al respecto, la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia dejé
establecido su criterio sotire fa nocién de debido proceso en sentencla N° 97 del 15
de marzo de 2000, reiterado en sentencla N® 570 del 30 de marzo de 2007, en la

* forma slgulente

“5¢ denomina debido proceso a aqudl procese que reuna kis -garantias
Indispensables para que exista una tuteld Judicial efectiva. Es a ests nocidn & la
que alude el amcu/o 99 de la Constitucidn de la Republica Bolivariana de
que el debldo proceso se aplicard & todas las
actuaciones Judiclales y adm/n/stranvas

Pero i3 norma ¢ twional no blece una clase di da de proceso, Sino
la necesidad de que cualquiera sea la via procesal escogida para la defensa Je los
derechos o Intereses legitimos, las leyes procesales deben garantizar la existancio
de un procedimiento que asegure el derecho de defensa de I8 parte y &3 posibilidad
de una tutels judiclal efectiva.

De la existencia de un proceso debido se desprende /3 posibilidad de que las partes
puedan hacer uso de lvs medios o recursos pravistos en &l ordenamiento pard 18
defensa 0 sus derechos e intereses. £n consecuencla, siempre que de
inobservancia de las regles procesales surja la imposibilidad para las partes de
hacer uso de los mecanismos que _garantlzan el derecho a ser oido en el Juicio, se
producitd indefensidn y &y violadidn de i3 gerantia de un debide proceso y el
derecho de defensa de las partes.

L3 defensa no serd posible si las personas Que pueden ser afectadas por o -
sentencia que pone fin al proceso, no son lamados a juicio. Esta es, precisamente,
1a razdn por ka que el articuto 215 del Codigo de Procedimiento Civil, declara que es

- formalidad necesaria para 12 valider del juicio le citacion del demandado para la
contestacion de 3 demandy. Luego, para que haya un debido proceso, es
condicidn necesaria la comparecencia de todas los demandados.

En la sitvacion que se analiza, se ha omitido 12 citacion de uno de los demandados
en el Juiclo por cobro de bolivares iniciado por ...(omissis) ... contra la presunts
agraviada y el ciudadano ...{omissls) .... Peor aun, sin que se hubiera cumplido con
- ,.da comparecencia de lodos las demandados, que es un requisito indispensable,
‘_l[gr,ildo rWd/cado, para un procese debido en el que no haya ocurrido
,{gd Lm (@a 70, un Juicia homologendo 13 transaccidn celebrada
)o} demSnaa 5, Sin Que 13 olra persona que podia ser afectads por 2

sentenc/a haya integrac’o la relacion procosal,

Por tanto, es critério de esta Sala, que ha sido infringido por el Juzgado de Primera

Instancia en lo Civi, Mercanti, Trdnsito, Trabajo, Agrario, Penal, de Salvaguards <

del Ps jo Pujblico v Menores de Iz Clrcunscripcion Judicial del Estado Barinas
con sede en Guasaualio, la garantia del debide proceso y el derecho de defensa
de la solicitante del amparo, cvando no cumplid su obligacion de ordena: fa
comparecencia. de todos los demandados en julcio, y asi se declara.”

De esta manera se estima que el cludadano sometido a procedimiento
incurrid en [a falta discipiinaria imputada de abuso de autoridad, prevista en el
numeral 16 del articulo 40 de ia Ley de Carrera Judicial. Asi se decide

En segundo lugar, en el expedlente judicial N® 05-42185, se le imputo al
ciudadano MAURO LUIS MARTINEZ VICENTH, que en la sentencia dictada el
14 de marzo de 2006, al declarar I3 nulidad del fallo de primera instancia, infringié
lo dispuesto en el articulo 209 del Cdigo de Procedimiento Civil, al dejar de dictar

“erfatio definitivo, y erdesas una reposicion initil en el juicio de divorcio Incoado
por el representante judicial-de.!2-ciudadana Shyloe Ruiz, en contra del ciudadano
Pedro Sudrez. T

il el

A los fines de determinar I3 ocurrencia o no de esta falta, se revisé de Ia§ -

actas del expediente la decisin dictada el 14 de marzo de 2006, en la causa
judicial N° 05-4218, contentlvo del juicio de divorcio entre los clugadanos Shyloe
Ruiz y Pedro Sudrez que cursa a los folios 66 al 71, pieza 1, en la que el ciudadano
sometide a este procedimiento ordend repaneria, en los siguientes términos:

.. &l tribunal a quo de tensidn de la de k €n razon de que 3
pme accionante no seldlé e/ vbjeto de & prueba, £n la sentencia recurrida el a-
quo no aprecia las testy les porgue el pi no seialo el objeto de la
pruebs lo que contrari fos articulos 2, 26, y 257 de ka Constitucion..., toda vez que
o so pusde que & Mn sup de lo reslizacios delajusacude
doblegye frente al incumplimie de un £ procesal que no hubiese

impedido el logro de Ia finatidad da por el iegislador.

Lo expuesto permite dist que ia falta de indicacion del objeto de s prveba
. no causa por si sola su nulidad, si no que en todo caso ¢/ juez debe determinar si
ello impidid a la prueba demostrar sy pertinencia por cuanto una ver admitida y
adquirids la prueba por el proceso escapa de la esfera dispositiva de las partes y
pertenece al juer para el hallazgo de ls verdad y la realizacion de I3 justicia, en
cuyo cumplimiento €l sentenclador debe evaluar si k3 pruebs no es capaz de
pemitir su conexion con los hechos controvertidos, pues si es evidente de su
proplo contenido, /a pertinencia con los hechos discutidos, en definitiva resulta
formalista y no acorde con Ios postulados constitucionales y legales. Alcanzando 1
norma constitucional su effcacia dando valor juridico y conformando la realidad
socisl de obtener justicia... Tercero: Se repone i3 cousa al estado de dictar nueva

sentencia por parte del Juez, que resulte competente previa distribucion”,

Al respecto, esta Comisién observa que este hecho imputado no fue
mnzroverﬂdo por el sometido a procedimiento, resultando del texto de le decisién
parcialménte transcrita que infringié lo dispuesto en el articuio 209 del Cddigo de
Procedlmlento Civil, cuyo texto es del tenor siguiente:

~Articulo 209. La nulidad de la sentencia definitiva dictada por &f Tribunal de &
instancia inferior, que se halle viciada por los defectos que indica el articulo 244, —
s0lo puede hacerse vaker mediante el recurso de apeladidn, de acverdo con las
reglas propias de este medio de impugnacion. (L3 dec del vicio de lo
sentencis por el Tribunal que conazca en grado de @@ causa, no serd motivo de
reposicion de dsta, y el Tribunal deberd resolver también sobre el fondo del litiglo.
Esta disposicion no se aplica en los casos a que se refiere 3 Ultima parte del :
artievlo 246.,.°.

De alli que con fundaménto en la norma transcrita, el ciudadano Mauro
Martinez Vicenth, al conocer en. alzada, y verificar que el @ quo no aprecid “las
testimoniales y las desecha porque el promovente no sefald el objeto de la
prueba’, tenia la obligacion de dictar el fallo definitivo, por lo que al obrar como lo
hizo, produjo una reposicion initll de Ja causa y generd una dilacién Indebida en el
proceso, en contravencidn no solo a io establecido en la normativa adjetiva civit
sino a lo dispuesto en ios articulos 26 y 257 del Texto Fundamental, referidos a ia,
tutela judicial efectiva y a que el- proceso constituye un lnstrumento para ia
realizacién de ia justicia, tal y como lo ha dispuesto la Sala Constituigional del
Tribunai Supremo de Justicia (entre otras, en sentencias N® 2153 del 14 de
septiembre de 2004, y N° 985 del 17 de junio de 2008). Por ello, se estima que el
ciudadano Mauro Martinez incurrio en 13 falta prevista en el numeral 11 del artu:ulo
40 de la Ley de Carrera Judicial. Y asi se decide.

Comprobadas las faitas imputadas por el organo instructor a las cuales se
adhiri¢ el Ministerio PUblico, esta Comisién dado el aiegato del cudadano MAURO
MARTINEZ en relacién con su situacién actual, vista el acta de entrega del
despacho a su cargo, y siendo que en el expediente persanal del misme no consta
que en la actualidad acupe cargo dentro del Poder Judicial, estima procedente sdlo
declarar su responsabilidad disciplinaria. Asi se decide.

v
DECISION

Con fundamento en los razonamientos, tanto de hecho como de derecho
precedentemente expuestos, esta Comision de Funcionamiento y Reestructuracién
del Sistema Judicial, en nombre de la Replblica Bolivariana de Venezuela y por
autoridad de la Ley, DECLARA ia RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA del
ciudadanoc MAURO LUIS MARTINEZ VICENTH, titular de la cédula de identidad
N° 5.884.521, por actuaciones durante su desempefio como Juez del Juzgado
Superior en lo Civil, Mercantil, Transito, de Proteccion del Nifio y del Adolescenté y
Bancario de la Circunscripcion Judicial del estado Sucre, al haber incurrido en abusg-
de autoridad, e infringido los deberes y prohibiciones que ie establecen las leyes;
faltas disciplinarias previstas en los numerales 16 y 11 del articulo 40 de Ja
Carrera Judicial, que acarrean la sancién de destitucién del cargo y de. oyalquaer
otro que ostente dentro del Poder Judicial.

- Publiquese en la Gaceta Oficial de la Rep(blica Bolivariana de Venezuela.

Notifiquese de la presente decision al- ciudadano MAURO LUIS MARTINEZ
VICENTH, a la Comisidn Judicial del Tribunal Supremo de Justicia, y a la Direccion
General de Recursos Humanos de la Direccion Ejecutiva de la Magistratura, e
informese a la Rectoria de la Circunscripcion Judicial del estado Sucre y a la
Direccion Administrativa Regionat de ese estado.

Contra esta decision, podrd ejercerse recurso de reconsideracion ante esta
Comision, dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a su publicacion o
recurso  contencioso administrativo de anulacion, ante la Sala Politico
Administrativa dei Tribunal Supremo de Justicia, dentro de los treinta (30) dias
continuos siguientes 3 su publicacion.

Dada, firmada y sellada en la Sala Plenaria de la Comisién de Funcionamiento
y Reestructuracion de! Sistema Judicial. En Caracas, a los huwéw (o)) dia del mes
de diciembre de dos mil diez (2010). Aftos: 200° de la Independencia y 151° de la
Federacion.

Las Comisionadas,

“/7@{
FLOR VIOLETA MONTELL ARAB

Ponente

yte.
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Expediente N° 1904-2010
.COMISIONADA PONENTE: FLOR VIOLETA MONTELL ARAB '

El.19 de febrero de 2010, se recibid en esta Comisién de Funcionamiento y
Reestructuracion del Sistema Judicial, oficio N° 0317.10, anexo al cual, la
Inspectoria General de Tribunales remitid el expediente disciplinario numero
070233, nomenclatura de ese Organa Instructor, constante de cinco (S5) piezas;
contentivo del acto conclusivo correspondiente a !a investigacion disciplinaria
seguida ‘3l ciudadano JOSE DEL ROSARIO GOMEZ GAMARRA, titular de la
Cédiila~de identidad N° 3.584.214, por haber incurrido presuntamente en faltas
disciplinarias durante su desempefio como Juez de Primera Instancia en funciones
de luicio de la Seccidn de Responsabilidad Pena! de Adolescentes del Circuito
Judicial Penal del estado Carabobo, extensién Puerto Cabello, previstas en los
numerales 11 del articulo 40 de 'a Ley de Carrera Judicial, referida a la infraccidn
de las prohibiciones o deberes que le imponen las leyes; 6 del articulo 38 de Ia
misma Ley, referida a no llevar en forma regular el Libro Diario; y 2 del referido
articulo 40 eiusdem, reiativa ai hecho de atentar contra la respetabilidad det Poder
Judicial. €n esa misma fecha, se designé ponente a la Comisionada Yemporal Flor
Violeta Mantell Arab (folio 209, pieza 5).

El 26 de febrero del afo en curso, la Comisionada Presidenta de esta
Comision, ciudadana Alicia Garcla de Nicholis, presenté diligancia mediante 1a
cual se inhibié del conocimiento de la presente causa disciplinaria, por estimar que
se encontraba incursa en la causal prevista en el numeral 7 del articulo 86 de!
Cédigo Organico Procesal Penal; ese mismo dia, se dicté auto mediante el cual se
acordé abrir cuaderno separado para resolver la incidencia planteada, la cual el 8
de marzo de 2010, fue declarada con lugar (folios 210, 211 y 261, pieza S y; 56 al
59 del cuaderno separado).

En vista de la anterior decision, esta Instancia Disciplinaria el 9-de marzo de
2010, librd oficio N° 0689, mediante el cual convocd a ia Comisionada Suplente
Zhaydeé Portocarrero, con el fin de que manifestara su aceptacién 0 excusa
para conocer de 12 presente causa, dentro de los tres (3) dias de despacho
siguientes al recibo de 1a comunicacién. Siendo que en esa misma fecha, la
prenombrada ciudadana, acepté incorporarse al conocimiento de la presente caysa
discipfinaria (follos 61 del cuaderno separado y 264, pieza 5).

€t 11 de marzo de 2010, se constituyé la Comision de Funcionamiento y
Reestructuracion del Sistema Judicial Accidentai, integrada por las ciudadanas
Belkis Useche de Fernandaex, en su condicion de Comisionada Principal en

~ ejercicio de I3 Presidencia Accidental, Flor Violata Montell Arab y Zhaydeé
Portocarrero, en sus condiciones de Comisionadas Temporal y Suplente,
respectivamente, asi como por los ciudadanos Manuel Antonio Bognanno
Palmares y Néstor Gonzilez, como Secretario y Alguacil, respectivamente, en
virtud de lo cual, se acordd la notificacion de las partes, de conformidad con lo
previsto en el articulo 73 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con el articulo 90 del Cédigo de Procedimiento Civii, @n total apego a
los derechos al debido proteso y 8 la defensa, previstos en el articulo 49
constitucional, las cuales fueron practicadas (folios 267, 268, 274, 275, 285, 289y
291, pieza 5).

Ei 18 de junio de 2010, esta Comisién, admiti6 el escrito conclusivo y Aj§ la
audlencia oral y publica pars el dia 24 de septiembre del afio en curso, a las 8:30
a.m., ordenando realizar las notificaciones correspondientas, las cuales fueron
efectuadas (folios 293, pieza S; 3, 4 y 13, pieza 6). Posteriormente, @ 2 de agosto
de 2010, se admitieron las pruebas promovidas por el Organo Instructor (fofios 15
3l 17, pieza 6). ’

En fecha 16 de septiembre del alo en curso, 1a Fiscalia Sexagésima Tercera
- del Ministerio PUblico 3 nivel nacional con competencia en materia Disciplinaria
-Judicial, se aghirid al acto conciusivo presentado por la Inspectoria General de
Tribunales (folios 21 ai 23, pieza 6).

Mediante escrito de fecha 21 de septiembre de 2010, el cludadano sometido
3 procedimianto, envié escrito por correspondencia, mediante el cual presentd sus
excusas para asistir al acto oral y plblico que habla sido fijado, por motivos de
salud, para lo cual anexd justificatives médicos que no se encontraban avalados
por la Direccién de los Servicios Médicos de la Direccion Ejecutive de la
Magistratura (folios 25 al 29, pieza 6). :

En vista del referido escrito, esta Comision en esa misma fecha, dicto auto
mediante &l cual acordd diferir la audiencia oral y publica fijando como nueva
cportunidad el dia 12 de noviembre de 2010, a las 10:30 a.m., haciendo la
advertencia al prenambrado ciudadano de que en caso de que le fuera otorgado
otro reposo medico, el mismo debia ser avalado por la referida Direccién de los
Servicios Médicos, por el Instituto Nacional de los Seguros Sociales o por cualquier
otra Institucién Piblica de Salud, en consecuencia, se libraron los respectivos
ogcios de Gn)otiﬁcacién los cuales fueron recibidos por las partes (folios 30, 37, 41y
48, pieza 6). -

Mediante escrito del 14 de octubre de 2010, el ciudadano JOSE DEL
ROSARIO GOMEZ GAMARRA, informo a este Organo que habia realizado varias
diligencias en las que solicité fotocopias de documentos importantes para ejercer
su defensa (de las cuales anexd copias), pero que las mismas habian resultado
infryctuosas debido a que tanto los Tribunales conocedores de los respectivos
asuntos, como la Coordinacién de la Extensién Judicial de Puerto Cabello,
depandientes del Circuito Judiclal Penal del estado Carabobo, utilizaron
argumentos negativos como respuesta a la solicityd planteada; en razén de lo cual
requirié a esta Instancia Disciplinaria que ordenara a dichos organismos I3 entrega
de los documentos que especific en el mencionado escrito (folios 43 al 46, pieza 6
del expediente disciplinario).

. Carabobo.

En virud del referido escrito, esta Comisién dictd auto el 20 de ese mismo
mes y afo, indicandole al mencionado ciudadano, que fa Unica competencia
atribuida a este Organo, es la de determinar la responsabiiidad disciplinaria en que
pudiesen incurrir los jueces o juezas de 13 Replblica, por o que resuitaba evidente
Que no tenia competencia para acordar lo solicitado; sin embargo, se hizo del
conocimiento dei mismo, que los fallos a los cuales se refirid en el escrito
presentado, ya habian sido promovidos por el Organo Instructor y admitidos por
esta Comision en decision anterior, Finalmente, se estimd necesario Informar
mediante oficio a la Coordinacién de la Extensién Judicial de Puerto Cabello,
dependientes de!l Tircuito Judicial Renal de! estado Carabobo, de! procedimiento
disciplinario seguido en esta Comisidn al referido eiudadano y que entre Ias faltas .
imputadas por el Organo Instructor se encontraba ei actyar con faita g
transparencia durante Ia tramitacion de las causas judiclales nimeros GP11-Dy;
2005-000205, GP11-D-2006-000186, GP11-D-2006-000050; libréndose las-- -
comunicaciones correspondientes (folios 49 al S5, pleza 6).

Mediante escrito presentado el 11 de noviembre de 2010, a Ias 3:26 p.m., el
sometido 3 procedimiento, consignd escrito medlante el cual expyso sus alegatos
de defensa y promovié pruebas con sus respectivos anexos. El 12 de ese mismo
mes y afo, esta Comisién dicté auto mediante el cual se pronuncié sobre las
pruebas promovidas por el citado ciudadano (folios 72 al 205 y 206, pieza 6).

En la oportunidad pautada, 12 de noviembre de 2010, tuvo lugar. la
celebracion de la audiencia oral y piblica de ias partes, en 1a cual cada una expuso
sus alegatos y sus conclusiones, finalizado el acto, y cumpllda la deliberacién, se
dictd el respectivo pronunciamiento, tal como consta en ei acta de debate cursante
a los folios 207 al 222 de la pieza 6 del presente expediente disciplinario,
correspondiendo en esta oportunidad dictar el extenso de Ia decision y al respecto
se observa:

1
DEL ACTO CONCLUSIVO

La Inspectoria General de Tribunales indicd que el procedimiento
disciplinario lo inicié de oficio, en virtud de la comunicacién S/N, del 14 de marzo
de 2006, suscrita por la Presidenta de la Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, mediante fa cual remitid a lo Inspectoria General . de
Tribunales, el oficio N° 0723/07 de fecha 6 de marzo de. 2007, suscrito por la
ciudadana Alicia Garcia de Nicholls, Quien en su caracter de Presldenta del Circuito
Judicial Penai de ia Circunscripcion Judiciai dei estado Carabobo (para ese .
entonces), informé el horario de entrada y sallda que registro el ciudadano JOSE
DEL ROSARIO GOMEZ GAMARRA en los afios 2006 y 2007 en el sistema
automatizado de ese Circuito Judiciai Penal. Por esa razon, se procedid a efectuar
la correspondiente investigacion resultando que ie fueron imputadas las faltas
disciplinarias previstas en los numerales 11 del articulo 40 de la Ley de Carrera
Judicial; 6 del articulc 38 de ia misma Ley; y 2 del referido articulo 40 eiusdem,
que dan lugar a las sanciones de destitucion y amonestacion. .

En primer lugar, la Inspectoria de Tribunales le imputé al- referido
ciudadano, haber incurrido en el llicito disciplinario‘previsto en ©i°numeral 11 del
articulo 40 de ia-Ley de Carrera Judicial, al habs Tifringido presuntamente de
manera reiterada e injustificada el deber previsto ®n el articulo” 31 de ia Ley
Organica dei Poder Judicial, asi como la resolucion N° 2006-0022, de fecha 7 de
febrero de 2006, dictada por el Tribunal Supremo de Justicia, por cuanto incumplio
el horario de trabajo establecido para dar despacho o audiencia, en virtud de los
retardos en la hora de entrada o las sedes de los distintos Tribunales donde
desempeiiG sus funciones durante el periodo comprendido entre el mes de enero
de 2006, vy el mes de noviembre de 2007. En cuanto a este hecho, el Organo
Instructor destaco la incongruencia que evidencié entre las horas anotadas por el
prenombrado funcionario como inicio del despacho con fas refiejadas en el sistema
automatizado. -

Iguaimente, ie impuyté Ia citada falta por no asistir al Tribynal a su cargo los
dias 20 de encro, 26 de mayo, 18 de julio, 23, 24, 25, y 26 de octubre,-9 de
diciembre de 2006, asi como los dias 20 y 24 de enero, 3 de febrero, 2 de abil, 25
de junio, 11 y 30 de julio, 4 y 22 de uctubre y 22 de noviembre de 2007, n haber
notificado previamente a !a Presidencia del Circuito Judiclal Penal det.estado

; Al respecto, sefialé que de [a investigacion realizada se habia demostrado qiié

el ciudadano investigado entre el mes de enero de 2006 a noviembre de 2007, en
una cantidad aproximada de trescientos setenta y un (371) dias de despatho, en
trescientos quince (315) de eilos, ef referido ex — funcionario, habia llegado tarde a
su lugar de trabajo, es decir, que incumplia con la obligacién de acatar el horario
de labores, asimismo, sefiald que en cuarcnta y dos (42) dias llegd a la hora
normal y en catorce (14) dias llegd temprano.

Destacd que existia incongruencia entre las horas anotadas por el referido
ciudadano como inicio de! despacho, con 1a hora de llegada reflejada en el sistema
automatizado, ya que la hora sefalada como inicio det despacho casi slempre era
anterior 3 la hora en que cfectivarente entraba al Juzgado, por lo que resultaba
notoria ia regularidad con a- que incumplia el horario de trabajo. Igualmente,
indico que esa actitud “Frresponsable” de legar constantemente tarde a la sede de!
Tribunal, nadia en las consecuencias de faita de transparencia en la aclividad
Jurisdiccional que ejercia, lo cual se ocasionaba con el hecho reiterado de “abrir e/
despacho posterior a las 8:30 a.m... ", como se evidencio de las copias certificadas
del Libro Diario correspondientes a los dias hablies de despacho dados por el
Juzgado que se encontraba a su cargo, donde quedaron plasmadas actividades
realizadas sin la presencia dei Juez.

Adujo que dicha conducta se observé constantemente durante el periodo
examinado, apartando los dias 20 de enero, 28 de mayo, 18 de julio, 23, 24, 25,y
26 de octubre, 9 de diciembre de 20006, asi como los dias 20 y 24 de enero, 3 de
febrero, 2 de abril, 25 de junlg, 11 y 30 de julio, 4 y 22 de octubre y 22 de
noviembre de 2007, en los cuales no asistio a ia sede del Tribunal sin
conocimiento, ni previa notificacién a la Presidencia del Circuito Judicial Penal del
estado Carabobo, dado que dichas faltas se debieron a que el referido ciudadano
tenia quebrantos de salud, estaba realizando diligencias personales o impartiendo
ciases, lo cual representd un nuevo evento dentro de la conducta inapropiada de
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GACETA OFICIALDE LA REP(JBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

un cnudadano que mientras  desempefd sus funclones hizo castumbre el
incumplimiento del horario fijado por(1a) norma...

Por lo antes expuesto, conciuy$ que el prenombrado cludadano inobservé los
deberes y la conducta que le eran impuestas por la Ley a los jueces de la
Republica, todo. ello cuando de manera reiterada e injustificada incumplid el
horario habitual preestableodo para abrir el despacho y ausentarse de! trabajo a
impartir clases universitarias, sin obtener previamente el permiso para la
mencionada actividad, con 10 cual, en su opinién, violents el articulo 31 de ia Ley
Orgénica del Poder Judicial que establece el horario de gcho (8) horas para los
jueces de la Repdblica. Sefiald que de ese texto normativo se desprendia ia
obligacion para todo Juez de cumplir un horario de trabajo de lunes a viernes de
8:30 a.m., a 4:30 p.m., 2n cada dia de labor de esos dias de la semana, ¥ bajo el
control de asistencia dw 13 Presidencia del Circuito Judicial Penal respectivo, tal
como fo establece fa Resolucion N° 2006-0022 del 7 de febrero de 2006, dictada
por el Tribunal Supremo de Justicia en fa cual establecid ¢l horario de labores para
los jueces civiles, mercantiles, del trdnsito y penales de todo el territorio
nacional de 13 Republica Bolivariana de Venezuela, es de lynes a viemes de
8:30 a.m, @ 4:30 p.m.

. En este sentido, la Inspectoria General de Tribunales cito decision
. esta Comision el 16 de diciempre de 2009, en el expediente 1825-2009.

““indicd que la actuacidn del referido cludadano, ‘constltuyd una infraccién 3" $u

‘deber fegal de cumplir con el horario de trabajo que Ias normas le imponfan en la

oportunidad en que ejercié sus funciones como Juez, con lo cual perjudico (a
imagen del Poder Judicial por expresar tal reiteracidn un irrespeto a los otros
funcionarios de labores y 8 los justiciables por “desatender, casi a diario... " horas
de daespacho acordadas en una ‘muestra de falta de transparencla en sus
actuaciones y en un evidente gesto consyetudinario de afectacion al derecho de
acceso g la justicia” que lienen los: ciudadanos y que consagra el articulo 26
constitucional, por lo que en su criterio, 18 conducta infractora del deber de cumpiir
el horario de trabajo, por parte del referido ciudadano, presuntamente, lo hizo
incurrir en |2 falta discipiinaria prevista en el numeral 11 del artlculo 40 de 2 Ley
de Carrera Judicial.

En segundo lugar, el Organo Instructor, Indico que como consecuencia de
I3 falta en que incurrié e. ciudadano JOSE DEL ROSARIO GOMEZ GAMARRA, al
dejar de cumplir en forra correcta el horario de trabajo, se constato una situacion
de mal manejo del Libro Dlario de jos Tribunales a sy cargo, falta disciplinaria
prevista en el numeral 6 del articulo 38 de la Ley de Carrera Judicial. En ese
sentido, manifestd que prueba de ello, era que si un dia el Juez posterior a la hora
establecida coiocaba que: se abrid el despacho a la 8:30 a.m., siendo que el mismo
no se encontraba en el Tribunal para abrirlo, resultaba una responsabilidad que se
ie atribuye a la funcién que desempefia.

Adujo, que eso ocurrid cuando de los asientos del Libro Diario se observo que
el despacho se abria 3 las 8:30 a.m,, cuando realmente era posterior 3 esa hora, lo

cual resuitd una actuacion “improba” puesto que se evidencid una tendencia a

llegar tarde.al despacho por parte del sefialado ex ~ funclonario, ya que ain
cuando haya colocado en ¢l Libro Diario que el despacho se abrié a primera hora,
le resultaba improbable esa ‘acentuacidn” debido a la incongruencia que se
observo entre I3 hora sefialada por el ciudadano sometido a procedimiento y 13
hora reflejada por el Sistema Juris 2000, situacién con |3 cual se produjo un
manejo irregular del Libro Diario, al no estar en presencia y demostrarse Ia hora en
que reaimente se abria el despacho,

Sefiald que tal actuacidn repercutia de manera negativa en la imagen de!
Poder Judicial, en razén de que no se veid transparencia en fa actuaclones del
prenombrado ciudadano, sumado a que no se tratd s6lo de la inobservancia y
descuido en el manejo dal Libro Diario, sino que de los elementos probatorios se
denotd que ei mismo no cumplié con su deber de dar despacho desde €l inicio de
la jornada de trabajo y.lo explanaba como si lo hubiera hecho de la manera
correcta. Con base en lo expuesto, el Organo Instructor considerd que fa conducta
del mencionado ciudadano podia subsumirse en el ilicito disciplinario previsto en el

numerai 6 del articulo 38 de la Ley de Carrera Judicial que da lugar a fa sancign de
amonestaaon

En tercer lugar, el Organo Instructor fe imputd -al cludadano antes
nombrado, haber incurrido en el llicito disciplinario previsto en el numeral 2 del
referido articule 40 de la Ley de Carrera Judicial, relativa al hecho de atentar
contra la respetabilidad del Poder Judicial, fundomentandose en la faita de

transparencla cn Jas actuaciones Jurisdiccionales dictadas por el Tribunal a su
cargo, especificamente en los asuntos penales niméros GP11-D-2005-000208, "

.GP11-D-2006-000186 v GP11-D-2006-000050, al observarse discrepancias,
~kntre las fechas de publicacion de los fallos dictados en dichos asuntos y-1asst
a;entadas en el Libro Diario. .

i»  Con refacién a esta Imputacion, sefiald que en la investigacion reallzada se
evidencio falta de transparencia en 1a actuacién del mencionado ciudadano, ya que
o mismo, sefiald una fecha de publicacion en el cuerpo de las decisiones que dictd
en las referidas causas judiciales, totaimente diferentes a las plasmadas en el Libro
Diario automatizado de los meses de noviembre y diciembre de 2006, los cuales
cuando fueron cotejados con el Sistema Juris 2000, se observé la divergencia de
fachas que generd dudas sobre la efectiva publicacion, con lo que a su decir,
incumplio el deber formal del tramite procesat de los asuntos menclonados, y con
la agravante que cuando fueron revisados el texto integro de la publicacién de la
decision proferida en ¢l asunto penal N° GP11-D-2005-000205 y cruzar I3
informacion dei Diario Automatizado, con el control de asistencia del prenombrado
ciudadano, constatarpn que ese dia no hybo despacho y en cuanto a los asuntos
nameros GP11-D-2006-000186 y GP11-D-2006-000050, las fechas que fueron
plasmadas ¢n los textos de fas decisiones como publicacion, al revisar el Diario
Automatizado, en esos dias no constan actuaciones de ellos, lo cual generd
inconvenientes para determinar la fecha cierta para determinar cuando empezaban
a correr los lapsos para ejercer las acciones recursivas y generando a su vez, en el
ardenamiento juridico una incertidumbre para las partes. En tal sentido, considerd
e la conducts de) giudadano somelido a procedimlento, podia ser enmarcada
dentro de la falta disciplinaria prevista en el numeral 2 del articulo 40 de la Ley de
Carrera Judicial que acarrea la sancidn de destitucién,
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El ciudadano JOSE DEL ROSARIO GéMEZ GAMARRA, presenté el 11 de
noviembre de 2010, ante esta Comisién, escrito contentivo de sus descargos, en
el cual sefalé que actuaimente no ejerce funciones de juez, ya que desde ef mes
de septiembre de 2009, no estd activo en el Poder Judicial, al otorgérsele ia
pension por inhabilitacidn permanente, por lo que en su criterio no es posible fa
ejecucion de las sanciones gue pretende el drgano instructor, alegando que se
parte de un falso sypuesto de hecho y de derecho y de ia incompetencia de esta
Comision, por ostentar sélo el titulo de ciudadano y no el de juez, el cual no tiene -
caracter vitalicio,

Ademas indico que habian transcurido mdas de los noventa (90) dias
establecidos en el articulo 41 de la Ley Organica del Consejo de ia Judicatura para-
que culminara el procedimiento de investigacion, indicando que la Investigacién se
inicié de oficio en virtud de 13 comunicacién N° 0723/07, del 6 de marzo de 2007,
enviada por 13 Presidencia de! Circuito Judicial Penal del estado Carabobo, a3 la
Sala de Casacién Penal del Tribunal Supremo de Justicia, la cual a su vez, lo

“remitid mediante oficlo del 14 de marzo de ese mismo afio, a fa Inspectoria
General de Tribunales; drgano que ordend abrir ¢l expedlente respectivo, siendo
que segun alegd no constaba en los autos de la presente investigacion que el
referido drgano haya pedido una prirroga en razén de su gravedad o complejidad
para cancluirla, destacé que el procedimiento disciplinario de Investigacién culmina
con el acto conclusivo que fue presentado por el instructor el 19 de febrero de
2010, v afirmando que “desde /3 feche del inicio del procedimientd: hasta-ia-
presente fecha 9 de noviembre de 2010 hari transcurride mde/ecdalé[m
extensamente mds de los noventa (90) dias a que hace referencia el a
de lg Ley Orgdnica del Consejo de la Judicatura para que pudiese culming
procedimiento de investigaciorn.

"Arguyé que el acto conclusivo presentado en su contra se sustentd en falso
supuesto de hecho, y no porque se esté en presencia de un vicio 3! interpretar o
apreciar unos hechos de manera diferente a las circunstanclas que realmente
sucedieron, sino porque la propia administracidn se ocupd de crear un hecho
inexistente, y como rector para sustentar la falta imputada invoco el articulo 31 de
13 Ley Orgdnica del Poder Judicial, el cual establece que ios jueces estén obligados
a cumplir un horario de trabajo de ocho (8) haras diarias, cinco (5) dias a la
semana, dispositivo que se imputd como incumplido y, en conseeuencia, € haber
incurrido en la faita establecida en el articulo 40 de la Ley de Carrera Judiclal, sin
embargo, lo sefialado tanto por el Instructor como por el denunciante no fue el
hecho de que incumplid con las ocho (8) horas diarias de trabajo sino que se
marca la entrada @ una hora determinada y distinta a la reflejada en el Sistema
Juris 2000,

Que de haberse impuesto el principio de la buena fe, el Inspector de
Tribunales debié incorporar a su informe y por ende al acto conclusivo la hora que
refleja I3 salida tamblén, por cuanto iguaimente se observd que el Sistema reflejd
indefectiblemente un horario de sallda a las 4:30 p.m., cuando la salida real del
trabajador es otra, que generalmente esta cerca de las 6:30 de la noche, siendo
que en su criterio, tai circunstancia debid ser incorporada por el Instructor, por ser
quien puede establecer sl se cumplieron las ocho (8) horas dlarias de trabajo a las
que estaba abligado:

También sefalé qQue siempre ha estado apegadoe a los buenos
convencionalismos y que 3 expensas de su salud siempre eumplié con las
obligaciones que asumi6 en su desempefio como juez, slempre ha gozado del
mejor concepto entre profesionales del derecho y jusces que lo llevé a cumplir una
carrera exitosa hasta el momento de su jubiladdn, por lo que considera que no
estdn presentes los elementos que constituyen los supuestos de hecho a que se
refleren los numeraies 2 y 11 del articulo 40 de la Ley de Carrera Judicial,

Respecto a ia falta establecida en el numeral 6 del articylo 38, de I3 Ley de
Carrera Judicial, sefialé sanclonar i misma seria absolutamente extraordinaria, ya
Que sobre ésta opera I3 caducidad de la accidn para imponer la sancién, toda vez
que esa sancién de amonestacidn se encyentra prescrita por ei iapso de tiempo, y
materialmente inaplicable, pues no forma parte activa dei Poder Judiciai por
motivos de 1a jubilacién o pensidn.

Asimismo, el ciudadano sometido a procedimiento, en 12 oportunidad de Ia
celebracidn de la audiencia oral ratificd lo alegedo en el referido escrito de
descargo y sefald que se encontraba extrafiado de estar en Ia Sala de Audiencia
de esta Comisién por cuanto no era miembro activo del Poder Judicial, ya que su
condicidn actual era de Juez jubllado. Luego, manifestd que en ei Clrcuito Judicial
Penal del estado Carabobo, operaba ademds del Juris 2000, un sistema llamado
SACA, destinado a registrar la hora de entrada de los funcionarios al Tribunal, v
que por otra parte, estaba e! Sistema Juris 2000, que es el que lleva {a hora de
apertura del despacho en el Tribunal. : &

Que en razon de ello siempre se denotaba una disparidad por ser dos (2)
.>tipos de computadoras y controles distintos, ¢l de entrada recogido por el SACA, v

trada al recinto del Tribunal, a la hora que Quedaba registrada en el Juris 2000,

e es cuando se abre el despacho, por lo tanto, dada esa circunstancia podia
ocurrir que entre ese tiempo de llegada y apertura del despacho, se tuvieran que
realizar algunas otras diligencias 0 que se encontrara algunos colegas en los
pasilios del Circuito que podian ocasionar el retardo reflejado al momento de abrir
el Libro Diario a través del Sisterna Juris 2000.

‘\gregustrado por el Sistema luris 2000, es decir, que era diferente 1a hora de

Asimismo, manifestd que no existia ninguna Ley que le impusiera que tenia
que marcar 13 hora Inmediatamente en el Sistema Juris 2000, después de haber
marcado la entrada en el SACA, siendo entonces que io que se habia resaltado, era
una hora de llegada a diferencia de una hora de apertura del despacho registrado
por el Sistema Juris 2000, lo cual no probaba que hubiera faltado a lo que
establece el articulo 31 de la Ley Organica del Poder Judicial en cuanto al deber de
cumplir con las ocho (8) horas diarias de trabajo durante cinco (5) dias a la
semana, pero que dicho articilo no disponia que se debia- llegar a las 8:30 a.m.
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Del mismo modo, alegé que tampoco se habia tomado en cuenta ef hecho de que

casi siempre salia del recinto del Tribunal pasadas que fueran (as 6:30 de la noche.

Adujo que lo que sucedié con la disparidad en las fechas de las decisiones
con las asentadas en el Libro Dlario, era muy ficil de explicar, dado que en los
aftos 2006 y 2007, no tenia la misma habilidad de “sacar”y publicar una decision
en una (1) hora, es decir, que podia sacarla en mds dias dependiendo del-cimulo
de trabajo que tuviera pendiente, por lo que se tenian dos (2) fechas, las del fisico
de las decisiones y I3 de la publicacién, pero que para todos los ciudadanos y
abogados era sabido, que I3 fecha valida es la de publicacién, y que ademds tales

" hechos no tuvieron ningun tipo de repercusidn entre las partes integrantes en esos
juicios.

Por otra parte, el abogado que lo asistio en.la audienda, ratificd lo sostenido
en el escrito de defensa, alegando Que desde el afo 2009, el ciudadano JOSE DEL
ROSARIO GOMEZ GAMARRA, ya no era miembro del Poder Judicial, por tanto,
esta Comisidn era incompetente para sancionario debido a que esa facuitad soio le
procedia Unica y exclusivamente respecto a jueces activos, y asi solicitd que fuese
declarado. Indicé que le resultaba extrafio que el Superior Jerarquico de su
representado, 1amé en febrero de 2007, a la Presidenta de la Sala de Casacion
Penal de! Tribunal Supremo de Justicia, siendo que podia enviar su comunicacion
directamente a la Inspectoria General de Tribynales.

Sefalé que el no haber abierto I3 accién en el momento oportuno, hizo que la
Administracién perdiera 13 facultad de sancién, por lo que hacerlo en este
momento, seria materialmente imposible,

Manifesto -que los hechos referidos en cuanto a las discrepancias entre las
fechas de las publicaciones de ias decisiones, y 1a$ aparecidas en el Libro Diario,
no afectaron a nadie, lo cual quedd evidenciado porque ta Inspectoria General de
Tribunales, tuvo dos (2) afios y medio tratando de encontrar a alguna persona que
hubiera resuitado perjudicada con ese hecho y no la encontrg.

Indicé que la investigacion debié cefiirse a demostrar si se habia cumplido o
.o con las ocho (8) horas diarias de trabajo, y al no haberlo hecho, sus
-alegaciones resultaron manifiestamente infundadas, dado que no hubo ningln
quejoso, ni tampoco acto alguno que estableciera que su representadc ie hubxer_a
faltado ei respeto al Poder Judicial. Es por ello, que consideré que ni 13 Inspectoria
General de Tribunales, ni el Ministeria PUBlico habian demostrado los fundamentos
de sus imputaciones, finalmente, aiegé que el derecho de jubilacién dei ciudadano
sometido a procedimiento no podia ser transgredido, v asi solicitd fuese declarado.

Refirid que el procedimiento disciplinario seguido en contra de su
representado, se inicio de oficio en virtud de la comunicacion N° 0723/07, del 6 de
marzo de 2007, enviada por la Presidencia del Circuito Judicial Penal del estado
Carabobo, a Ia Sala de Casacion Penal del Tribunal Supremo de Justicia, la cual a
su vez, lo remitid mediante oficio s/n dei 14 de marzo de ese mismo afo, 3 la
Inspectoria General de Tribunales, quien ordend abrir ei expediente respectivo
bajo el nimero 070233.

Que dicho procedimiento de investigacion culminé con el acto conclusivo
presentado por el Qrgano Instructor el 19 de febrero. de 2010, por lo que desde la
fecha del inicio del procedimiento hasta el 9- de noviembre de 2010, habian
transcurrido extensamente mds de los noventa (90) dias a que se refiere ef articulo
41 de la Ley Orgénica del Consejo de Ia Judicatura para que culminara el
procedimiento de investigacion.

iR Que realizaba la anterior observacién en virtud de que no le estaba dada a

{a Administracién bajo ningGn sustento legal que el procedimiento de investigacin
. ¢ disciplinario en cuanto a las faltas por retardo en [a entrada al trabajo pudiera
-tabrirse o iniciarse en cualquier momento independientemente del dia y afio en que
/ se materiatizé dicho retardo.

Adujo que la Administracién tampoco podia extenderse mas alla del término
de noventa (90) dias luego de iniciado el procedimiento administrativo disciplinario
para culminarlo por ser ese un término de cardcter extintivo, saivo que se hubiera
solicitado motivadamente 1a prorroga por parte de la Inspectoria Genera! de
Tribunales, cuestidn que no habia ocurrido en el presente caso.

En ese sentido, opuso la prescripcion de I accidn disciplinaria en cuanto 3
las faltas que le imputd el Organo Instructor, presuntamente cometidas desde el
1° de octubre de 2006, al 6 de marzo de 2007, dado que el supuesto
incumplimiento del horario de trabajo lo podia denunciar el superior inmediato
dentro de los treinta (30) dias de haberse sucedido el supuesto de hecho de dos
(2) faltas y posterior a ello, dentro de los seis (6) meses, si ocurrieran tres (3)
faltas, ello en apiicacién analégica de la Ley Organica del Trabajo, por lo que
querer encuadrar dicho supuesto en el articulo 31 de la Ley Organica del Poder
Judicial, sin haberse abierto el procedimiento oportunamente para endiigarie a su
representado la faita al horario de trabajo o la inasistencia al mismo, en ei tiempo
antes citado, en sy opinién hacia ver que la Administracién habia perdido el poder
de sancionar y Ia extincion de su potestad sancionadara por ese hecho al operar I3
prescripcién por el transcurso del tiempo.

En cuanto a a disparidad de fechas entre el Libro Diario y ia publicacion de
las decisiones en las causas judiciales nUmeros GP11-D-2005-000205; GP11-D-
2006-000186 y GP11-D-2006-000050, correspondientes a decisiones que fueron

~ publicadas en el afio 2006, hizo las mismas consideraciones de prescripcion, a lo“-_,
-, cual agregd que no constaba-en el expediente que se hublera presentando ningln -
inconveniente o repercusion a las partes en dichos juicios, por lo que al no haberse -

= hfectado el derecho a recurrir de las partes, se hacia inexistente e inocuo la fecha
S:_?,de ia pubticacion de fa sentencia.
v

i
-’

Indico que en virtud de lo anterior, la Administracidn excedia su potestad
sancionadora al querer mantener sujeto en el tiempo un supuesto que debid
establecer oportunamente por ias vias legales y que motivado al desinterés de su
superior al establecerlo, hizo que operara la extincion de la accidn y asi lo solicitd.

En cuanto al tiempo transcurrido luego de iniciado el procedimiento
sancionador, expresd que consideraba que se estaba violando el debido proceso
pues esta Comision admitic el acto conclusivo, en un procedimiento administrativo
en el cual no se habia solictado motivadamente [a prérroga para continuar con I3
sustanciacion del mismo por mds de los noventa (90) dlas que establece’el referido
articulo 41 de la Ley Organica del Consejo de fa Judicatura, haciendo mas grave a
inactividad cuando la Inspectoria General de Tribunales consigné las resultas
de I3 investigacién e los hechos referidos en el expediente disciplinario numero
070233 el 4 de diciembre de 2007, y que fuc s6io hasta el 19 de febrero de 2010,
que dicho érgano presentd el acto conclusivo, es declr, pasado ‘el término antes:
mencionado.

»

Alego que tal inactividad de l1a Administracion, provocd la caducidad de los

procedimientos, ya que la potestad sancionadora en su ejercicio adquirid especial.

intensidad para la resolucién expresa en el tiempo establecido con caracter general
para toda la actividad administrativa. Del mismo modo, indicd que las normas
invocadas eran de orden publico y no podian ser vulneradas por ningun aplicador
de justicia, y menos alin por algun intérprete, ya que de suceder se vuineraria el
principio de legalidad procesal, que se encuentra previsto en el articulo 253
constitucional en consonancia con el articulo 49 eiusdem, se extiende a toda
actuacion de cardcter administrativo y asi solicitd fuera estimado por esta Comision
para que declarara el decaimiento de la accion por caducidad.

Considerd necesario indicar nuevamente Que su representado no ejerce
ningdn- cargo en la Administracion Pdblica, por lo cual se estaba partiendo de un
falso supuesto de hecho al querer aplicarle las sanciones de amonestacion y
destitucion, cuando es materialmente imposible por cuanto el mismo ya no se
encontraba en ningun cargo activo como funcionario, de tal manera, que
consideraba que se habia hecho incurrir a esta Comisién en un falso supuesto de
hecho y en i3 errada aplicacién del procedimiento previsto en los articulos 36 vy
siguientes del Texto normativo que rige su funcionamiento, por o que también se
le hizo incurrir en falso supuesto de derecho.

En ese mismo sentido, alegd que también se incurria en falso supuesto de
derecho, al pretender aplicarie la norma prevista en ios articulos 38 numeral 6 y 40
numerales 11 y 2, respectivamente de [a Ley de Carrera Judicial, porgue el tipo
invocado era solo aplicable a los jueces en ejercicio.

Manifestd que el procedimiento administrativo, debia tramitarse con arreglo
a un conjunto de principios rectores que ordene la actividad administrativa, entre
eios, el de igualdad e irretroactividad, por lo que la inhabilitacion permanente que
se le otorgd a su representado, hizo que dejara de prestar sus servicios en fa
admirustracion publica judicial y tenia pleno valor y no podia ser objeto de ninguna
investigacion y manos de a pretendida sancién. -
a

. A todo evento, reiterd la extemporaneidad en 13 presentacion del acto
“»X¥onclusivo, que se presentd por unos hechos que rechazd y que se correspondian

“g\los afios 2006 y 2007, afios durante los cuales su representado ejercié como:

Hipcionario en el Poder Judicial y de los que ahora se encontraba jubilado.
Ny

Adujo que sobre esos hechos denunciados como ocurridos en el afio 2006 y
primer trimestre del 2007, operd la prescripcion de la accign administrativa para el
inicio de la investigacion y para los restantes denunciados como ocurridos en el
afio 2007, sefiald que operd la caducidad al haber fenecido durante los afios 2008

y 2009, el interés de sancionar oportunamente, por lo que habia eperado el perdon -

de [a falta.

Que sin admitir la comisién de falta alguna, debia indicar a esta Instancia
Disciplinaria, que el acto conclusivo presentado, vulnerd el debido proceso al
desconocer hechos relevantes al derecho a 1a defensa, e iguaimente transgredio el
principio de i3 buena fe administrativa. ’

Indico, que era claro que el procedimiento administrativo cra de corte
inquisitivo, y que en él la Administracién tenia la carga de probar sus alegatos,
pero que igualmente debia dejar constancia de Ins hechos que favorecieran al

"investigado, pues debiamos recordar que el procedimiento. administrativo
sancionador esta informado de los principios del procedimiento penal, ya que lo
que queda puesto en la practica en contra del investigado, era el /us puniendi del
Estado.

Refirid que lo anterior servia para fundamentar la denuncia de que el acto
conclusivo se sustentd en falso supuesto de hecho, y que probablemente no
porque se estuviera en presencia de un vicio al interpretar o apreciar unas hechos
de una manera diferente a las circunstancias como reaimente habian sucedido,
sino porque la propia Administracion se ocupd de crear un hecho inexistente, ya
que el tipo legai invocado como rector para sustentar la faita fue el articulo 31 de
la Ley Organica del Poder Judicial, el cual establece que los jueces estan obligados

" a cumplir un horario de trabajo de ocho (8) horas diarias cinco (5) dias a fa

semana, siendo que el supuesto de hecho en el que hizo énfasis el Organo
Instructor y el denunciante, no fue et que se hubiera incumplido con las ocho (8)
horas diarias de trabajo, sino que se marcd la entrada a una hora determinada y
distinta a la reflejada en el Sistema Juris 2000.

Alegé que de habarse impuesto el principio de la buena fe, 1a Inspectoria
General de Tribunales, hubiera incorporado a su informe, la hora que reflejo la
salida, por cuanto igualmente se puede observar que dicho Sistema, reflejo
indefectiblemente un horario de salida a 1as 4:30 p.m., cuando la salida real del
trabajador se efectyaba generalmente a ias 6:30 p.m., lo cual hubiera permitido
constatar que si se cumplieron 13s ocho (8) horas diarias de trabajo a las que
estaba obligado, y al no hacerlo, dejé en un mar de dudas al presunto
incumplimiento.

Sostuvo que 1o que si quedé claro, fue que no nos encontrabamos frente al
supuesto legal previsto en el referido articulo 31 de la Ley Organica del Poder
Judicial, por lo que la denuncia resulté manifiestamente infundada y sustentada

. sobre un hecho no existente.

.
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En el mismo orden de ideas, sefialé que se incurrid en falso supuesto de
recho cuando se aplicd erroneamente el citado articulo 31 de la ‘misma Ley, ya

S

2m., en virtud de lo cual denunciaba la inexistencia de la falta invocada para
; ancién y, expresd que no se incumplié con los deberes a los que su representado
.”estuvo obligado mientras fue funcionario activo de Poder Judicial. :
. . €
“En cuanto a la respetabiiidad del Poder Judicial, ” manifestd que su
representado siempre estuvo apegado 3 los buenos convencioijalismos ciudadanos
de moralidad, ética y profesionalismo, cuando aln a expensas de su salud supo
cumplir con Ias obligaciones que asumid, por lo que querer indicar que viald el
Cddigo de Etica mientras estuvo activo en el cargo de Juez era una falacia, que no
existia ni un solo resuitado en un procedimiento administrativo que asi 1a hubiera
determinado mientras ejercid el cargo del cuai ahora se encontraba jubilado o
pensionado, asi como tampoco existia alguna autoridad administrativa, ni judicial
que hubiera establecido que su representando comprometié I dignidad del cargo
que ejercid; por Ultimo, seRald que  no estaban presentes ios elementos
constitutivos de las faltas previstas en'los numerales 2 y 11 del articulo 40 de ia
Ley de Carrera Judicial.

* En cuanto 3 la falta descrita en el-numeral 6 del articulo 38 eiusdem, alegd
que el pretender sancionar la misma, era absolutamente extemporaneo, ya que
sobre ella habia operado la caducidad de la accion para imponer 1a sancion, y que
mas allg, 13 sancion de amonestacion se encontraba absolutamente prescrita por.el

fapso del tiempo y que adicionaimente ‘era materialmente inaplicable ya que no-

formaba parte del Poder Judicial.
m )
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR
" Det andlisis de las actas que conforhan"el presente expediente, de fas
pruebas y de Ias apreciaciones de las exposiciones realizadas por las partes en la
audiencia oral y publica reaiizada en el presente procedimlento el 12 de los

corrientes, esta Comisién estimé necesario antes de decidir sobre el fondo de la
presente causa, pronunciarse sobre los siguientes puntos previos: -

En primer lugar, el ciydadano sometido a procedimiento en su defensa
escrita, asi como su abogado asistentg en la exposicién en audiencia, sefalaron

que actuaimente no ejerce funciones de juez, pues desde el mes de septiempre

de 2009, no estd activo en el Poder Judicial, al otorgarsele la pensién por
inhabilitacién permanente, por 1o que en su criterio no es posible la ejecucion de
las sanciones que pretende el drgano instructor, alegando que se parte de un
falso supuesto de hecho y de derecho y.de la incompetencia de esta Comision, por
ostentar solo el titulo de ciudadano y no el de juez, ei cual han sefialado, no tiene
caracter vitalicio. : -

A ta) efecto, se observé que si bien es cierto, que el ciudadano JOSE DEL '

ROSARIO GOMEZ GAMARRA tanto para fa oportunidad en que se presentd el
_ acto conclusivo contentivo de las imputaciones formuiadas en su contra por la

Inspectoria General de Tribunales asi como en 1a oportunidad en que ha tenido
lugar el acto oral y publico en esta instancia disciplinaria no ejerce el cargo de
juez de la Republica; no es menos cierto, que tal situacion no o eximia de la
responsabilidad disciplinaria en que hubiese podido incurrir por las presuntas
faltas cometidas en el desempedo del cargo que ostentaba.

Elio es asi por cuanto, de lo establecido en el articulo 255 de Ia Constitucién

de la Republica Bolivariana de Venezuela, se desprende sin lugar a dudas que los
jueces responden personalmente por sus actuaciones en el desempefio de sus
funciones; por 10 que no es dbice para determinar I3 responsabiiidad -en este
caso, disciplinaria- el hecho de que la persona imputada no ejerza ei cargo para el
momento del juzgamiento, ya que el hecho o hechos que originaron el
procedimiento disciplinario con {a consecuente imputacién surgen con motivo del
ejercicio del cargo, en la condicién que sea (temporal, provisorio, accidentai o
titular), toda vez que !a responsabilidad —de existir- nacié desde el momento en
que se materializ6 |a actuacién constitutiva de fa falta disciplinaria que le ha sido
imputada; v la determinacién de esta responsabitidad por parte del Estado,
persigue esencialmente impedir que estos funcionarios transgredan los

parametros constitucionales y legales dentro de ios cuales debe estar circunscrita.

su actuacion Jurisdiccional; de tal manera que el procedimiento disciplinario
judicial es materia de estricto orden piblico, ya que al Estado le_interesa que I3
justicia sea administraca de -forma expedita, transparente y conforme los
principios y postulados constitucionales y que cuando ello no ocurra, se apliquen
los correctivos en el refuerzo de la credibiiidad de Ia socledad en el Poder Judicial.

Por ‘ello, se estimd que no existe el falso supyesto en la forma en que fue
alegada, ni la incompetencia de esta Instancia Disciplinaria, pues como se sefiald
la circunstancia de no estar activo en e! Poder Judicial, no menoscaba el ejercicio
de 1a potestad disciplinaria de este drgano que tiene base supra constitucional y

cuyo objeto es la determinacion de la existencia o no de responsabilidad

disciplinaria, ni existe imposibiiidad material en la ejecucién de los actos dictados
por esta Comision, de llear a comprobarse ia misma. Asi se declara.

En segundo lugar, respecto ai alegato del ciudadano JOSE DEL ROSARIO
GOMEZ GAMARRA en su escrito de alegatos, asi- como del abogado que lo
asistid en la audiencia, referido a que habian transcurrido més de los noventa (90)
dias a que se refiere el articuio 41 de la Ley Orgénica del Consejo de la Judicatura
para que culminara el procedimiento de investigacion, indicando que la
investigacion se inicio de oficio en virtud de ia comunicacién N°® 0723/07, del 6 de
marzo de 2007, enviada por 13 Presidencia del Circuito Judicial Penal del estado
Carabobo, a la Sala de Casacién Penal del Tribunal Supremo de Justicia, la cua! a
su vez, lo remitid mediante oficio del 14 de marzo de ese mismo afio, a la
Inspectoria General de Tribunales; 6rgano -que ordend abrir el expediente
respectivo, siendo que segun sus alegatos no constaba en los autos de la presente
Jnvestigacion que el referido 6rgano haya pedido una prorroga en razon de su
gravedad o complejidad para concluiria, destacando que el procedimiento
disciplinario de investigacion culmina con el acto conclusive que fue presentado
por el instructor el 19 de febrero de 2010, y afirmando que “desde /a fecha del
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bg e en el mismo no se establece la obligatdriedad de entrar al trabajo a las 8:30;..

inicio del procedimiento hasta la presente fecha 9 de noviembre de 2010 han
transcurrido indefectiblemente y extensamente mds de los noventa (90) dias a
que hace referencia el articulo 41 de la Ley Orgdnica del Consejo de la Judicatura
para que pudiese culminar el procedimiento de investigacion'. .

Al respecto, esta Comision observa que en fecha 15 de octubre de 2007 se
inici6 fa investigacion, siendo que Ia misma culming antes del lapso establecido en
dicha norma, como se desprende del acta del 30 de noviembre de 2007 que corre
inserta a los 144 al 146 de la pieza 5 del presente expediente, de lo cual fue
impuesto el ciudadano JOSE DEL ROSARIO GOMEZ GAMARRA.

De alii, que si bien conforme a lo dispuesto en el articulo 41 de la Ley
Organica del Consejo de la Judicatura, una vez iniciada la investigacion, la
Inspectoria General de Tribunales dispone de noventa (90) dias, 2 los fines de
recabar los elementos necesarios para esclarecer los hechos, lo cierto que es dicha
norma no establece expresamente como consecuencia de 1a no presentacion del
acto conclusivo de la imputacion dentro del lapso anteriormente referido, la
fatalidad o la caducidad del lapso para- que la Inspectoria General de Tribunales
presente dicha imputacion, y ello tiene como sentido el que dentro de esa fase
también se producen actos que conlievan al ejercicio de esa labor de investigacion,
destinada a la constatacion de unos hechos bien para imputaf una determinada
falta disciplinaria, o bien para decretar el archivo del caso por no revestir los
hechos investigados caracter disciplinario.

En atencion a ello, y visto también que son varios los hechos en que se
fundamentaron las faitas imputadas, los cuales acontecieron entre enero de 2006 y
noviembre de 2007, lo cierto es que desde la fecha en que fueron advertidos por la
Presidencia de la Sala de Casacién Penal del Tribunal Supremo de Justicia al
érgano instructor, esto en fecha 21 de marzo de 2007, hasta la fecha en que se
presentd el escrito contentivo del acto conclusivo (8 de febrero de 2010), no
transcurrieron los tres (3) afos a que se reflere el articulo 53 de la Ley Organica
del Consejo de la Judicatura; e igualmente, atendiendo a que la responsabitidad en
que pudieran incurrir los jueces durante el ejercicio de sus funciones es de estricto
orden publico conforme lo dispuesto en el articulo 255 constitucional, asi como lo
sostenido en forma reiterada por la Sala Politico Administrativa (ver, sentencias
Nros. 00043 det 21 de encro y 00343 del 11 de marzo, ambas de 2009), siendo
que la Ultima de las mencionadas establece que en "..vista de /a funcion que le fue
encomendada al (...) Juez de la Republica y (...) el interés pyblico involucrado,
resulta indiferente si Ia decision dictada hubiese sido extemporanea...”.

Ello es asi, porque las acciones de ios administradores de justicia tienen
trascendencia social y, en consecuencia, la determinacién de la posible
responsabilidad disciplinaria en la que hayan incurrido no prescribe, en virtud de lo
cual, es por lo que se desestima tal argumento, siendo oportuno sefalar al
abogado asistente del sometido a procedimiento, dada su pretension de someter al
control de este drgano, lo alegada inconstitucionalidad de las decisiones del alto
Tribunal de la Replblica que establezcan criterios que en su opinion chocan con los
principios de progresividad e irretroactividad, que esta Comisién tiene atribuida en
forma transitoria 13 potestad disciplinaria sobre los jueces y juezas de la Republica,
conforme lo dispone el articulo 255 Constitucional, y no el control de la
constitucionalidad de Ias decisiones de las distintas Salas de! Tribunal Supremo de
Justicia, razones por las cuales se desestima la prescripcién alegada. Asi se
declara.

Decidido lo anterior, esta Comision de Funcionamiento y Reestructuracion
del Sistema Judicial, pasa a pronunciarse respecto al fondo de la presente causa,
basada en el examen de las pruebas y las apreciaciones de fas exposiciones
realizadas por 1as partes en I audiencia oral y publica efectuada en el presente
procedimiento y, al respecto observa: )

: En primer lugar, ia Inspectoria de Tribunales le imputd al ciudadano JOSE
‘DEL ROSARIO GOMEZ GAMARRA, haber incurrido -en el ilicito disciplinarid’
previsto en el numeral 11 del articuio 40 de la Ley de Carrera Judiciai, al haber
infringido presuntamente de manera reiterada e injustificada el deber previsto en
el articulo 31 de !a Ley Orgdnica del Poder Judicial, asi como la resolucton N°
2006-0022, de fecha 7 de febrero de 2006, dictada por el Tribunal Supremo de
Justicia, por cuanto incumplio ef horario de trabajo establecido para dar despacho
0 audiencia, en virtud de los retardos en Ia hora de entrada a las sedes de los
distintos Tribunales donde desempefié sus funciones durante el periodo
comprendido entre el mes de enero de 2006, y el mes de noviembre de 2007, En
cuanto a este hecho, el Organo Instructor destaco la incongruencia que evidencié
entre ias horas anotadas por el prenombrado funcionario como Inicio del despacho
con las reflejadas en el sistema automatizado. Igualmente, le imputd Ia citada faita
por no asistir al Tribunal a su cargo los dias 20 de enero, 28 de mayo, 18 de julio,
23, 24, 25, y 26 de octubre, 9 de diciembre de 2006, asi como los dias 20 y 24 de
enero, 3 de febrero, 2 de abril, 25 de junio, 11 y 30 de jullo, 4 y 22 de octubre y
22 de noviembre de 2007, sin haber notificado previamente a la Presidencia del
Circuito Judicial Penal del estado Carabobo. Para determinar la ocurrencia o no de
la falta imputada esta Comision constatd del expediente io sigulente:

) Cursan asientos del Libro Diario y del registro de enlrada y salida personal
de! prenombrado ciudadano, de los cuales se observé que en fechas 10, 11y 18
de enero; 3, 6, 14, 16, 21, 22, 23, 24, 27 y 31 de marzo; 3, 4, 5, 7, 10, 11, 17, 18,
21, 24, 25, 27 y 28 de abril; 2, 5, 8, 9, 10, 11, 12, 15, 22, 23, 25 y 26 de mayo;
19, 2,5,6,7, 8,9, 14, 15y 16 junio; 10, 11, 12, 13, 14, 17, 19, 20, 23, 25, 26,
27, 28 y 31 de julio; 30, 29, 28, 25, 24, 23, 22, 21, 18, 17, 16, 15, 14, 10, 9, 8, 5,
4, 2y 1° de agosto; 29, 28, 27, 26, 25, 22, 21, 19, 18, 16 y 8 de septiembre; 2, 3,
56,9, 10, 11, 13, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 27, 29, 30 y 31 de octubre; 30, 29, 23,
22, 21, 16, 15, 14, 11, 10, 9, 8, 7, 6, 2 y '1° de noviembre; 19, 4, S, 6, 7, 8, 10,
12, 13, 14, 15, 18, 19, 20, 21 y 28 de diciembre de 2006, asi como los dias 5, 6, 7,
8,9, 10, 11, 12, 15, 16, 17, 18, 19, 21, 22, 23, 25, 26, 29, 30 y 31 de enero; 19,
2,4,5, 6,7, 8 14,715, 16, 20, 21, 26 y 28 de febrero de 2007, el mismo llego
tarde a su puesto de trabajo y en muchas oportunidades se retird temprano del
recinto del Tribunal (folios 109, 111, 124, 189, 193, 205, 209, 214, 216, 218, 220,
224, 227, 231, 233, 235, 239, 241, -243, p. 1y 4, p. 5, 247, p. 1 y 4 p. 5-, 251,
253, 258 y 261, pieza 1; folios 2, 5, 7, 11, 16, 19, 21, 23, 25, 27, 31, 38, 40, 43,
45, 52, 54, 58, 60, 62, 64, 66, 72, 74, 76, 86, 88, 90, 92, 94, 98, 101, 103, 108,
110, 111, 113, 115, 118, 122, 124, 126, 129, 131, 133, 135, 137, 141, 143, 145,
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147, 149, 153, 155, 157, 160, 162, 166, 168, 171, 173, 175, 177, 179, 183, 185,
189, 191 al 193, 202, 211, 213, 217, 219, 223, 225, 227, 229, 231, 233, 235, 237,
239 y 241, de Ia pieza 2; folios 2, 6, 8, 10, 11, 13, 23, 25, 27, 35, 37, 39, 44, 46,
48, 50, 52, 54, 60, 62, 63, 67, 69, 71, 73, 75, 78, 80, 82, 84, 86, 90, 92, 94, 96,
106, 115, 116, 118, 120, 122, 124, 126, 128, 132, 134, 136, 138, 140, 143, 145,
147 150, 152, 156, 158, 160, 162, 164, 166, 167, 169, 171, 173, 181, 183, 185,
192, 194, 199 y 202 p. 3).

Se evidenciaron asientos del Libro Diario del Tribunal de Primera Instancia
en materia de Responsabilidad Penal de Adolescentes del Circuito Judicial Penal del
estado Carabobo con sede en la ciudad de Puerto Cabello, de fechas 1°, 2, 5, 6, 7,
8, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 21, 20, 22, 26,27, 28 Y 30 de marzo; 3 y 10 de abril; 10,
11, 14, 15, 16, 18, 21, 22, 23, 24, 25, 28, 30 y 31 de mayo; 1% 5, 12, 13, 15, 18,.
19, 20, 21, 22, 26, 2B y 29 de junio; 2, 3,4, 9, 12, 13, 16, 17, 18, 19, 23, 25,26 Y.

31 de julic; 1°, 2,3, 6,8, 9, 13, 14y 15 de agosto; 18, 19, 20, 21, 24, 25,.26, 22

y 28 de septiembre; 1°, 2,3, 5, 8, 9, 10, 11, 15, 17, 18 y 19 de octutre; 3, 12,24,
¥5, 20, 21 y 26 de noviembre de 2007, de ios cuales se constaté que la entratia
del Juez al referido Tribunal comprendia un horario de llegadas que iba desde las
8:45 a.m., hasta pasadas las 12:00 del mediodia (folios 2, 4, 7, 9, 11, 13, 17, 19,
21, 23, 25, 28, 30, 31, 34, 39, 41, 43, 47, 50, 55, 72,74, 77, 79, 81, 85, 89, 91,
93, 95, 97, 100, 103, 105, 107, 113, 114, 116, 119, 120, 122, 124, 126, 128, 132,
135, 137, 139, 141, 143, 147, 152, 154, 157, 159, 161, 163, 167, 170, 172, 178,

" 180, 182, 184, 187, 191, 193, 198, 199, 201, 225, 227, 229, 231, 232, 234, 236,
238, 239, 242, 244, 246, 249, 252, 254, 255, 257,-262, 266, 268, 270, 282, 286,
289, 291, 297, 299 y 304, pieza 4).

Asimismo, corre inserto Reporte de Asistencia del Juez sometido a
procedimiento, llevado por el sistema automatizado de la Direccién Administrativa
Regional dei estado Carabobo, extensidn Puerto Cabello, correspondiente al
periodo del 1° de enero al 31 de diciembre de 2006 y del 1° de enero al 26 de
noviembre de 2007, del cual se aprecian los registros de asistencia del mencionado
funcionario a la sede del Tribunal y, en consecuencia, los retardos en que incurrid
dicha funcionario a 13 hora de entrada a su lugar de trabajo (folios 3 al 11, p. 5).

También se pudo observar, que el 23 de enero de 2006, se.dejé asentado
en el Libro Diario del Tribunal a cargo del prenombrado ciudadano que el mismo
no asistié al Juzgado por cuanto se encontraba en Ia Ciudad de Caracas atendiendo
un ilamado de la Direccion Ejecutiva de la Magistratura (folio 130, pieza 1)

Por otra parte, el 30 de mayo de 2006, se dejo constancia en el Libro Diario
que el mencionado funcionario no asistié a la sede del Tribunal el 28 de ese mismo
mes y afio, por circunstancias de fuerza mayor (follo 50, pieza 2); y el 19 de juiio
de 2006, se dejé constancia en dicho Libro que el ciudadano sometido a este
procedimiento no asistio a sus labores el 18 de ese mismo mes y afio, debido a
quebrantos de salud (folio 101, pieza 2). .

De igual modo, se pudo observar que el 27 de octubre de 2006, se dejd
asentado en el Libro Diario del Tribunal Primero de Control Seccidn de
Adolescentes dei Circuito Judicial Penal del estado Carabobo, con sede en I3 ciudad
de Puerto Cabello, que los dias 23, 24, 25, y 26 de ese mismo mes y aio, no hubo
despacho motivado a duelo por parte del Juez (folio 2, pieza 3).

Por otro lado, el 10 de diciembre de 2006, se dejo plasmado en el Diario del
mencionado Tribunal que dicho Juez no dio despacho el 9 de ese mes y afio,
porque se encontraba en la ciudad de Valencia en actividades docentes
universitarias (folio 78, pieza 3).

De esa misma forma, se asentd en el Libro Diario, ei 21 de enero de 2007,
que el dia anterior (20) el Juez no asistic a su guardia porque luego de actividades
docentes tuvo que asistir a una reunion de profesores y; el 25 de ese mes y aflo,
se dejo constancia que el 24 no hubo despacho debido a que presentd quebrantos
de salud (folios 143 y 150, pieza 3).

Igualmente, los dias 3 de febrero, 2 de abril, 25 de junio, 11 y 30 de julio, 4
y 22 de octubre y 22 de noviembre de 2007, se dejo constancia en los asientos del
Libro Diario que el Juez no dio despacho porque iuego de dar clases tuvo que
asistir @ una reunion de profesores y, por realizar una diigéncia en Segurps
Altamira en atencion a la circular de la Presidencla del Circuito Judicial Penal dél

estado Carabobo; porque se qQuedd en Valencia debido a que su vehiculo presentd.

problemas mecanicos; por cuanto se trasladé a la ciudad de Caracas a realizar una
diligencia en Ia Caja de Ahorros de los Jueces, lo cual ocurrio nuevamente cl dia 30
de julio de 2007; por quebrantos de salud y por asistir a consultas meédicas (folios
166, pieza 3, 50, 132, 152, 178, 249, 274 y 301, pleza 4).

Constatado lo anterior, para decidir sobre esta imputacion se observa que ia
Ley Organica del Poder Judicial, publicada en la Gaceta Oficial Extraordinaria N°
5.262, de fecha 11 de septiembre de 1998, en su articulo 31, establece que: "..Los
Jueces estan obligados a cumplir un horario de trabajo de ocho (8) horas diarias
cinco dias a la semana (...) Cuando algun motivo justificado impidiere cumplir con
12 obligacion establecida en fa primera parte de este articulp, deberdn hacerlo
constar razonablemente en el Libro Diario. Mensualmente enviardn a la Corte de
Apelaciones o Tribunales Superiores, segun sea el caso (...) una copia de las
razones expuestas en dicho Diario para justificar en cada caso e/
incumplimiento. ”

Asimismo, la cldusula segunda de 1a Resolucion N° 2006-0022, dictada el 7
de febrero de 2006, por el Tribunal Supremo de Justicia, establecio que los jueces
civiles, mercantiles, del transito y penales de todo ei territorio nacional de i3
RepUblica Bolivariana de Venezuela, deberdn cumplir un "...Aorario de labores de
(...) de lunes a viernes de 8:30 a.m, @ .30 p.m...". .

Teniendo en cuenta dicha normativa, se evidencia que efectivamente el
prenombrado ciudadano en reiteradas oportunidades infringié lo dispuesto en el
articulo 31 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, asi como en la resolucion N°

" 2006-0022, de fecha 7 de febrero de 2006, dictada por el Tribunal Supremo de
Justicia, por cuanto no cumplié el horario de trabajo en la forma establecida para
los jueces de ia Republica, el cual no puede ser disponible por éstos, quedando
demostrado los multiples retardos en la hora de entrada a la sede del Tribunal
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dirante el periodo comprendido entre el mes de enero de 2006, al mes de
noviembre de 2007, sin que pueda excusarlo de esta responsabilidad el hecho que
se retirdra de dicha sede con posterioridad al horario estabiecido.

Aunado @ lo anterior, también se verificé que durante varios dias de
distintos meses de los afios 2006 y 2007, e! prenombrado ciudadano inasisti6 a su
lugar de trabajo por diversas causas como fueron dar clases, asistir a reuniones de
profesores, a consultas médicas o por presentar quebrantos de salud, lo cual por
un lado requeria del permiso del Circuito Judicial Penal del estade Carabobo
(conforme lo previsto .en el articulo 1, literal “d” de |as. Normas para el
Otorgamiento de Permisos y Licencias 3 los Jueces de la Republica, emitido por
esta Comisién el 29 de marzo de! afio 2000), y por el otro, 13 constancia médica
correspondiente; rio obstante, de la revision del expediente no se encontrd
licencia, permiso 0 constancia alguna que justificaran sus repetidas ausencias
durante los dias 20 de enero, 28 de mayo, 18 de julio, 23 de octubre, 24 de
octubre, 25 gctubre, 26 de octubre, 9 de diciembre, todos de 2006, y 20 de enero,
24 de enero, 3 de febrero, 2 de abril, 25 de junio, 11 de julio, 30 de julio, 4 de
octubre, 22 de octubre y 22 de noviembre, todos de 2007.

Por ello, se concluye que cuando el ciudadano sometido al presente
procedimiento disciplinario, en mas de tresclentos setenta (370) dias de despacho,

~ flegd fuera del horario de entrada a a sede del Juzgado bajo su direccion, er ma’;
~ de trescientas diez (310) ocasiones que abarcan ios afles 2006-2007, infringid 10:
" establecido en el articulo 31 de la Ley Organica del Podgr Judicial, en la citada

clausula segunda de la Resolucién dictada por el Tribunal Supremo de Justicia-el.7
de febrero de 2006 y en el articulo 1, literal “d” de las Normas para el
Otorgamiento de Permisos y Licencias a los Jueces de la Republica, emitido por-
esta Comision el 29 de marzo del.afo 2000, por inobservar en reiteradas
oportunidades el horario de entrada a su tugar de trabajo y por faltar varias veces
al mismo, sin haber obtenido previamente la licencia o permiso respectivo por
parte de la Presidencia del Circuito Judicial Penal al cual se encontraba adscrito,
afectando con ello la recta administracion de justicia, que impone responsabilidad
y eficiencia, toda vez que la normativa referida no tiene excepcion, salvo lo
previsto en sy Unico aparte del articulo 31 de la Ley Organica del Poder Judicial,
‘que refiere expresamente los pasos a seguir cuando por motivos justificados le sea
imposible asistir a su lugar de trabajo, los cuales no siguid el referido ciydadano.

En virtud de lo precedentemente expuesto, es por io que esta Comision
acoge la precalificacion juridica dada al hecho por la Inspectoria General de
Tribunales a la cual se a,dhirlé el Ministerio Publico, estimando que el ciudadano
JOSE DEL ROSARIO GOMEZ GAMARRA incurrid en la falta disciplinaria prevista
en el numeral 11 del articulo 40 de la Ley-de Carrera Judicial. Y asi se decide.

En segundo lugar, el Organo Instructor, indicd que como consecuencia de
la faita en que incurrid el cludadano José Gémez Gamarra, al dejar de cumplir en
forma correcta el horario de trabajo, se constatd una situacién de mal manejo del
Libro Diario de los Tribunales a su cargo, falta disciplinaria prevista en el numeral 6
del articulo 38 de la Ley de Carrera Judicial. e

Para determinar l2 ocurrencia 0 no de fa falts imputada, esta Comision
constatd de ias actas del expediente lo siguiente:

Asientos del Libro Diario Automatizado flevado por el Sistema Juris 2000, de!
referido Circuito Judicial Penal, correspondientes a los periodos supra sefialados,
donde quedd asentado que en fechas 3, 6, 13, 16, 21, 22, 23, 24, 27 y 31 de
marzo;.3, 4, 5, 7, 10, 11, 17, 18, 20, 21, 24, 25, 27 y 28 de abril de 2006, el
ciudadano sometido a procedimiento disciplinario ingresé al Tribunal a las 9:11
a.m., 8:52 a.m., 8:43 a.m,, 9.32 a,m., 8:37 a.m,, 11:28 a.m., 8:49 a.m., 8:58
a.m., 10:02 a.m., 8:48 a.m., 11:52 a.m,, 9:28 a.m., 9:12 a.m,, 10:02 a.m., 8:45
am, 9:14 am, 2:29 p.m,, 1:28 p.m., 9:26 a.m,, 8:58 a.m., 8:42 a.m,, 10:01
a.m., 9:06 a.m., y 9:26 a.m., respectivamente, siendo que en todos esos asientos
del Libro Diario se dejé constancia del iniclo del despacho a las ocho horas treinta
minutos de la madana (8:30 a.m.); (folios 189, 193, 205, 209, 214, 216, 218, 220,
224, 227, 231, 233, 235, 239, 241, -243, piezas 1 y 4, pieza 5-, 251, 253, 256, 258
y 261 pieza 1; 2, 5y 7, pieza 2).

Asimismo, se apreclaron asientos del referido Libro de fechas 2, 5. 8. 9, 10,
11, 12, 15, 22, 23, 25 y 26 de mayo; 19,2, 5,6, 7, 8, 9, 14, 15 y 16 de junio; 10,
11, 12, 13, 14, 17, 19, 20, 25, 26, 27, 28 y 31 de julio; 19, 2, 4,5, 7, 8, 9, 10, 11,
14, 15,716, 17, 18, 19, 21, 22, 23, 24, 25, 28, 29 y 30 de agosto; 8, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 25, 26, 27, 28 v 29 de septiembre; 2, 3,5, 6, 9, 10, 11, 13, 14, 16, 17,
18, 19, 20, 27, 30 y 31 de octubre; 19, 2, 6, 7, 8, 9, 10, 14, 15, 16, 20, 21, 22, 23,
29 y 30 de noviembre; 19,4, 5, 6, 7, 8, 10, 12, 13, 14, 15, 18, 19, 20, 21 y 28 de

“diciembre de 2006; asi como los dias §, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 15, 16, 17, 18, 19, 21,

22, 23, 25, 26, 29, 30 y 31 de energ; 1°, 2,4, 5, 6, 7, 8, 14, 15, 16, 20, 21, 26y
28 de febrero de 2007, donde se evidenciaron que el cludadano JOSE DEL
ROSARIO GOMEZ GAMARRA, estuvo inigresando a la sede de su Tribunal en un
horario comprendido entre las 8:35 a.m., hasta pasadas que fueron las once horas
de la mafana (11:00 a.m.); sin embargo, se dejé constancia del despacho en
horas anteriores a l3s registradas en el sistema automatizado (folios 11, 16, 19,
21, 23, 25, 27, 31, 38, 40, 43, 45, 52, 54, S8, 60, 62, 64, 66, 72, 74, 76, 86, 88,
90, 92, 94, 98, 101, 103, 110, 111, 113, 115, 118, 168, 166, 162, 160, 159, 157,
155, 153, 151, 149, 147, 145, 143, 141, 139, 137, 135, 133, 131, 129, 126, 124,

122, 202, 193, 192, 191, 189, 185, 183, 179, 177, 175, 173, 171, 211, 213, 217,

219, 223, 225, 227, 229, 231, 233, 235, 237, 239 y 241 pieza 2; 2, 8, 10, 62, 60,
54, 52, 50, 48, 46, 39, 37, 35, 27, 25, 23, 13, 11, 63, 67, 69, 71, 73, 75, 78, 80,
82, 84, 86, 90, 92, 94, 96, 106, 115, 116, 120, 122, 124, 126, 128, 132, 134, 136,
138, 140, 143, 145, 147, 150, 152, 156, 158, 160, 162, 164, 166, 167, 169, 171,
173, 181, 183, 185, 192, 194, 199 y 202, pieza 3). : ‘

También se apreciaron asientos del Libro Diarlo del Tribunal Primero de
Juicio de la Seccién de Adolescentes de Puerto Cabello, asi como folios del registro
de asistencia de los jueces de ese Circuito Judicial Penal, de 10s cuales se evidencié
que en fechas 1°, 2, 5, 6, 7, 8, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 21, 22, 26, 27,28y 30
de marzo de 2007, el ciudadano sometido a procedimiento dejb constancia.del

- despacho a las ocho y treinta minutos de la“maAana (8:30 a.m.), o en horas

anteriores a las que quedaban reflejadas por el Sistema Automatizado, siendo que
en realidad ingresé pasada la hora establecida como Inicio dei referido horario. -
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De igual modo, se constatd que en fechas 11, 14, 15, 16, 18, 21, 22, 23,
24, 25, 28, 30 y 31 de mayo de 2007, llegé a la sede del tribunal a las 10:19 a.m.,
10:41 a.m., 9:41 a.m., 8:52 a.m,, 9:39 a.m,, 9:10 a.m., 8:58 a.m., 10:39 a.m.,
9:26 a.m., 8:58 a.m., 9:16 a.m., 9:24 a.m., y 9:38 a.m., observandose que en
todos esos asientos dejé constancia del despacho a las ocho horas y treinta
minutos de la maiana (8:30 a.m.).

En fechas 1°, 5, 12, 13, 15, 18, 19, 20, 21, 22, 26, 28 y 29 de Junio d2 ese
afio 2007, el referido ciudadano ingresé a la sede del Tribunal a su cargo a las
10:19 a.m., 9:21 a.m,, 10:30 a.m,, 11:03 a.m., 10:37 a.m., 11:30 a.m., 9:31 am.,
9:55 a.m., 9:58 a.m., 10:54 a.m., 8:58 a.m., 11:00 a.m,, y 9:18 a.m., siendo que
dejo asentado en el Libro Diario que el despacho correspondiente a esos dias fue
abierto a las ocho horas y treinta minutos de la mafana (8:30 a.m.). Igucimente,
se pudo observar que ios dias 2, 3, 4, 9, 12, 13, 16, 17, 18, 19, 23, 25, 26 y 31 de
julio de ese mismo afio, el prenombrado ciudadano asento en el Libro Diario que
habia abierto el desparho en horas anteriores a las que en realidad ingreso al
Juzgado, siendo que las verdaderas fueron 9:48 a.m., 9:52 a.m., 10:09 a.m., 9:46
a.m., 10:38 a.m., 11:15 a.m., 8:44 a.m,, 9:44 a.m., 9:57 a.m., 9:52 a.m., 10:23
a.m., 9:32 a.m,, 10:11 a.m., y 8:45 a.m,, respectivamente. De esa misma forma,
se apredé que fos dias 1°, 2, 3, 6, 8, 9, 13 y 14 de agosto de! afio en cuesticn, el
mencionado ciudadano ingresd a la sede del Tribunal a las 9:31 a.m., 9:23 am.,
8:57 a.m., 9:31 a.m,, 9:52 a.m,, 8:52 a.m., 4:32 p.m., y 9:04 a.m., constaténdose
que en todas esas fechas el Tribunal dej6 plasmado que abria el despacho en
horas anteriores a 1as verificadas por esta Comision en el expediente disciplinario.

. !gualmepte, se observd que en fechas 18, 19, 20, 21, 24, 25, 26, 27 y 268 de
septiembre; asi como 1°, 2, 3, 5, 8, 9, 10, 11, 15, 17, 18 y 19 de octubre y 9, 12,
14, 15, 2021 y 26 de noviembre de 2007, e cudadano JOSE DEL ROSARIO

- GOMEZ GAMARRA, entrg al Tribunal a su cargo a fas 10:47 a.m., 9:42 am,,
10:13 a.m,, 10:51 a.m., 9:45 a.m., 9:01 a.m,, 9:21 am,, 10:22 am, 9:59 am,,
11:17 a.m., 10:10 a.m., 10:44 a.m,, 9:17 a.m,, 9:22 am., 11:12 a.m_, 9:32 a.m.,
9:31 am., 10:12 a.m., 10:46 a.m., 9:00 a.m., 9:35 a.m., 10:48 a.m., 9:29 a.m.,
9:58 a.m., 10:40 a.m., 10:28 a.m., 10:45 a.m., y 8:57 a.m., respectivamente
(folios 2, 4,7, 9, 11, 13, 17, 19, 21, 23, 25, 28, 30, 31, 34, -39, pieza 4 y 8, pieza
S-, 41, 43, 47, 50, S5, 72, 74, 77, 79, 81, 85, 89, 91, 93, 95, 97, 100, 103, 105,
107, 113, 114, 116, 119, 120, 122, 124, 126, 128, 132, 135, 137, 139, 141, 143,
147, 152, 154, 157, 159, 161, 163, 167, 170, 172, 178, 180, 182, 184, 187, 191,
193, 198, 199, 201, 225, 227, 229, 231, 232, 234, 236, 238, 239, 242, 244, 246,
249, 252, 254, 255, 257, 262, 266, 268, 270, 282, 286, 289, 291, 297, 299 y 304
pieza 4).

Verificadas como fueron ias actuadiones cursantes en el expediente
disciplinario, esta Comision observa que si bien la Inspectoria Genera! de
Tribunales le imputd al referido ciudadano e) hecho de no haber llevado en forma
reqular el Libro Diario, subsumiendo tal conducta en fa fala discplinaria prevista
en el numeral 6 del articulo 38 de ia Ley de Carrera Judicial que da lugar a la
sanditn de amonestacién; se considera necesario sefialar que en este caso no se
produjo un simple descuido en 1a forma de llevar el Libro Diario del Tribunal, sino
una incongruencia absoluta entre fas horas que aparecen asentadas en dicho Libro
como la hora de inicio del despacho y las reflejadas como su entrada al Tribuna!
por el sistema automatizado de la entidad Jurisdiccional correspondiente, durante
varios dias de audiendiel que se convirtieron en meses, contradicciones éstas que
en ning(n caso pueden considerarse como un descuido en la forma de llevar e
Libro Diario del Tribunal; sino como un hecho grave que comprometié la dignidad
greled cgrlg:a gue ejerdd, pues en su proceder denota falta de transparendia y poca

He2l{! .

Por tales razones, esta Instancia Disciplinaria considera que la conducta
analizada, representa un hecho grave que debe ser objeto de una sandidn de
mayor entidad por generar falta de transparencia en la actuacién del ciudadano
sometido 3 procedimiento; en consecuencia, se aparta de la precalificacion juridica
de‘:da 3 los hechos por el Organo Instructor, a la cual se adhirio el Ministerio
pablico, y en su lugar, estima que e ciudadano JOSE DEL ROSARIO GOMEZ
GAMARRA, comprometid la dignidad det cargo por lo que se encuentra incurso en
la faita disciplinaria prevista en ef numerafl 2 def articulo 40 de Ia Ley de Carrera
Judicial. ¥ asi se decide.

En tercer lugar, el Organo Instructor le imputé al ciudadano antes
nombrado, f\aber incurrido en el ilicito discipfinario previsto en el numera! 2 del
referido articulo 40 de la Ley de Carrera Judida!, relativa al hecho de atentar
contra 1a respetabilidad del Poder Judicial, fundamentindose en la fafta de
transparencia, en las actuadones Jurisdiccionales dictadas por el Tribunal a su
cargo, especificamente en los asuntos penales nimeros GP11-D-2005-000205,
GP11-D-2006-000186 y GP11—0'2006-000050, al observarse disoepandias

entre fas fechas de publicacion de los fallos dictados en dichos
asentadas en el Libro Diario. ssumns ¥ s

Para determinar la ocurrencia o no de la falta im isio
] putada esta Comision
verifico de las actas del expediente o siguiente:

El 4 de diciembre de 2006, ef Tribunal de Control de la Seccion de’

Adotescentes del Grauito Judicial Penal de ia Circunscripcion Judicial del ‘estado

Carabobo con sede en la ciudad de Puerto Cabello, a cargo para ese entonégs; del,
dudadano sometido a procedimiento, celebro la  audienda  prefivginar |
correspondiente al asunto penal N° GP11-D-2005-000205; seguido contrasel:

Gudadano Anthony Fred Pefia Villalobos, por la comisign de uno de los delitos
contra las personas (Lesiones Personaies Menos Graves, previsto y sancionado en
el articulo 413 del Codigo Penal vigente), en perjuidio de 13 dudadana Yofmar
AzuognaPalmara,enbcualvistalaadmisiéndebshed\osreaﬂzadapotel
mendionado imputado, se le dedard penaimente responsable y se procedié de
confon'){dad con lo previsto en el articulo 583 de la entonces Ley Organica para la
Proteccion del Nifio y del Adolescente, a solicitud de (3 defensa (folio 15, pieza S).

) El 11 de ese mismo mes y afio, fue publicado el extenso de la dedision en el
referido asunto pena; sin embargo, dicha publicacion se asentd en el Libro Diario
con fecha 14 de diciembre de 2006 (folios 15 al 20 y 80 de 13 pieza 5).

Iguaimente, se evidencit en fa causa judicial N° GP11-D-2006-000185, que
el 15 de noviembre de 2006, se constituyd el prenombrado Tribunal con el objeto

v

de celebrar la audiencia de presentacion de los imputados Carlos Rafael Naranjo
Castillo, Freddy José Lopez Batrios'y Freddy Vidal Chirinos Gomez, por ta comision

_de uno de los delitos Contra 13 Salud, el Orden y ia Sequridad Rbfica, previstos y

sancionados en la Ley Organica Contra el Trafico llicito y Consumo de Sustancias
Estupefacientes y Psicotropicas, en el Codigo Penal vigente y en la Ley Sobre
Armas y Explosivos, en la cual se decretd 1a libertad plena de los citados
ciudadanos (folios 24 y 25, pieza 5).

No obstante, esta Comision pudo constatar de los asientos del Libro Diario
de ese dia que no se dejo plasmada dicha actuacion y, asimismo gue ain cuando
la sentencia fue publicada e! 17 de noviembre de ese afio, se asento en el referido
Libro el 4 de diciembre de 2006 (folios 37 y 38, pieza 3; folios 24 al 34 y 56, p. 5).

De igual modo, se aprecio que et 27 de octubre de 2006, el Tribunat a cargo
del prenombrado ciudadano, celebrd la audiencia prefiminar corfespondiente al
asunto penal N° GP11-D-2006-000050, sequido contra el ciudadano Alexander
Alberto Seco, por la comision del delito de Hurto Calificado, Robo (Arrebaton),
Robo Agravado y Porte llicito de Arma de Fuego, previstos y sancionados en los
articulos 453, numeral 4; 456, 458 y 277 dei Codigo Penal vigente, en perjuicio de
jos ciudadanos Hernandez Eduardo y Rodriguez Morillo Héctor José, en la cual
vista la admision de los hechos realizada por el mencionado imputado, se le
declaré penalmente responsable y se procedié de conformidad con fo previsto en
el articulo 583 de la Ley Orgdnica para ia Proteccion del Nifio y del Adolescente,
siendo que el extenso de dicha decision se publico el 1° de noviembre de 2006; sin
embargo, quedo asentado en el Libro Diario que tal publicacion se efectud el dia 6
de noviembre de ese mismo afio (folios 37 al 44 y 75, pieza 5).

Constatado lo anterior, y visto que el hecho imputado no fue controvertido
por el ciudadano sometido a este procedimiento, esta Comisién observa que en las
causas penales referidas en el acto conciusivo y que fueron indicadas supra, se
observaron claras discrepancias, al no coincidir en los extensos de las decisiones y
en los asientos en el Libro Diario, ias fechas de publicacion de las sentencias
dictadas en dichas causas, ello debido (segin !0 expuesto por € como
justificacion), a que iniciaba 13 elaboracion de los fallos en una determinada fecha
y los culminaba en otra, siendo que a criterio de esta Instancia Disciplinaria, tal
dircunstancia no excusa su responsabilidad en esa irregularidad, pues no se trata.
aqui de fa diferencia entre la fecha de suscripcién de un fallo vy la fecha en’que
efectivamente se publicd el mismo, sino de que en el fisico de las decisiones
apareci® un dia determinado de publicacion y en el Libro Diario quedaron
plasmadas como publicadas en otras fechas, con 1o cual sin lugar a dudas atentd
contra ios principios de seguridad y certeza juridica que debe garantizar todo juez
de 1a Republica, ello independientemente de que existiria o no denuncia de algun
justiciable 3 este respecto. .

Eflo cs asi por cuanto es un deber de los jueces garantizar €sos principios
que tienen base constitucional, razon por 1a cual se considera que 1a actuacion del

-ciudadano JOSE DEL ROSARIO GOMEZ GAMARRA, encuadra en la faita

disciplinaria prevista en el numeral 2 del articulo 40 de la Ley de Carrera Judicial.
En consecuencia, esta Comisidn acoge la precalificacion juridica dada a los hechos
por 1a Inspectoria General de Tribunales a la cual se adhirié el Ministerio Pdblico. ¥
asi se decide,

Seguidamente, se deja constancia que esta Comisién tuvo a [a vista el
expediente personal del precitado ciudadano de! cual se evidencié que hasta la
presente fecha, el mismo no habia sido objeto de sancidn disciplinaria por parte de
este Organismo; asimismo, se observd que fa Direccidn Ejecutiva de fa
Magistratyra, mediante resolucion N° J-163-2009, del 22 de septiembre de 2009,
resolvid otorgarle el beneficio de pensién por inhabilitacion permanente con
fundamento en !o previsto en ¢l articulo 42 de la Ley de Carrera Judicial publicada
en [a Gaceta Oficial de 1a Republica de Venezuela N° 5.262 del 11 de septiembre
de 1998.

Por ello, comprobadas como han sido las faltas disciplinarias antes
senaladas, y vista 13 pension por inhabilitacion acordada al ciudadano JOSE GOMEZ
GAMARRA, es por lo que procede en este caso sOlo la declaratoria de
responsabilidad disciplinaria, sin que con ello se afecte el beneficio antes referido,
conforme a I3 jurisprudencia que al respecto sostienen fa Sala Constitucional y la
Sala Politico Administrativa.de ese Alto Tribunal. Asi se decide.

v
DECISION

Con fundamento en los razonamientos, tanto de hecho como de derecho
precedentemente expuestos, esta Comision de Funcionamiento y Reestructuracion
del Sistema Judicial, en nombre de fa Republica Bolivariana de Venezuela y por
autoridad de a ley, DECLARA LA RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA del
cudadano JOSE DEL ROSARIO GOMEZ GAMARRA, titular de [a cédula de
identided N° 3.584.214, por actuaciones realizadas durante su desempefio como
Juez titular-dei Juzgado Primero de Primera Instancia en funciones de Juicio de la
Seccion de Responsabilidad Penal de Adolescentes del Circuito Judicial Penal de la
Circunscripcion Judicial del estado Carabobo, con sede en la ciydad de Puerto
Cabello, asi como de cualquier otro cargo que desempefie dentro del Poder
Judicial, por haber incurrido en Ias faltas disciplinarias previstas en los numerales
2y 11 del articulo 40 de 1a Ley de Carrera Judicial, sin que con ello se afecte el
beneficio de pension por inhabilitacion permanente que le fue otorgado, conforme
a la Jurisprudencia que al respecto sostienen la Sala Constitucional y fa Sala
Politico Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia.

Publiquese en ia Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela.

Notifiquese a la Comision Judicial del Tribunal Supremo de Justicia y a la
Oficina de Recursos Humanos de la Direccion Ejecutiva de la Magistratura, a fin de
que sea agregada al expediente personai del referido cludadano, e inférmese a la~
Presidencia del Circuito Judicial Penal de la Circunscripcion Judicial del estado™-
Carabobo, y a la Direccion Administrativa Regionat de ese Estado. * .. .

Contra fa presente decision podrd ejercerse recurso administrativo de
reconsideracién ante, esta Comisién, dentro de los quince (15) dias habiles
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siguientes 3 sy publicacién o recurso contencioso administrativo de anulacién, ante
la Sala Politico-Administrativa de! Tribunal Supremo de Justicia, dentro de los
treinta (30) dias continuos siguientes a sy publicacion.

Dada, firmada y sellade en la Sala Plenaria de la Comisidn de -

Funcionamiento y. Reestructuracion del Sistema Judicial. En Caracas, a
los ludtde (22) dias del mes de Joulecwéne  de dos mil diez
(2010). Afos; 200° de la Independencla y 151° de la Faderacién.

LR -, Las Comisionadas,

FLOR VIOLETA EON?ZLL ARAB ZHAYDEE PORTOCARRERO

Ponente Suplente

MANUELIANTONIO BOGNANNO PALMARES
Secretari

BUdeF/FVMA/ZP/mbp

Exp. N* 1904-2010

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
COMISION DE FUNCIONAMIENTO Y
REESTRUCTURACION DEL SISTEMA JUDICIAL

Expediente N°® 1922-2010
_ COMISIONADA PONENTE: FLOR VIOLETA MONTELL ARAB

El 11 de marzo de 2010, se recibid en esta Comision de Funcionamiento y
Reestructuracién del Sistema Judiclal, oficio N° 0646-10 del 3 de ese mismo mes y
afio, anexo al cual, la Inspectoria General de Tribunales remitid el expediente
disciplinario N° 070205, nomenclatura de ese organismo, constante de una (1)
pieza, contentiva del acto conclusivo correspondlente a la investigacion discplinaria
sequida 2 la ciudadana ELAINA JOSEFINA GAMARDO LEDEZMA, titular de I3
cédula de identidad N° 3.852.426, por haber presuntamente incurrido en el ilicito
disciplinario de omisién de pronunciamiento, falta disciplinaria prevista en el
numeral 9 del articuio 39 de Ia Ley de Carrera Judicial, que da lugar a I3 sandion
de suspensién, durante su desempefio como Jueza Temporal del Juzgado Primero
de Primera Instancia en lo Civil, Mercantil, Transito y Agrario de la Circunscripcion
Judicial del estado Anzodtegui con sede en El Tigre.

En esa misma fecha se dio cuenta a las Comisionadas, y el 12 de marzo de
2010, se designé ponente a la Comisionada Flor Violetsa Montell Arab.
Posteriormente, el 17 del mismo mes y aRo, se admitio el acto condysivo,
fijdndose 1a audiencia oral y pUblica para el dia veintidds (22) de julio de 2010;
ordendndase las notificaciones correspondientes.

El 16 de julio de 2010, se recibid el oficio N° FMP-63-NN-0189-2010 de la
misma fecha, suscrito por ia ciudadana Scarlet Latouche Lépez, Fiscal Sexagésima
Tercera del Ministerio Publico a Nivel Nacional con Competencia en Materia
Disciplinaria Judicial, mediante el cual anexd escrito de adhesion a la imputacion
formulada por la Inspectoria Generat de Tribunales en su acto condlusivo.

Por auto dictado el 20 de julio de 2010, esta Instancia Disciplinaria se
pronunci6 sobre las pruebas promavidas por la Inspectoria General de Tribunates y
por la Jueza sometida a procedimiento disciplinario,

Posteriormente, por auto de esa misma fecha, se reprogramé la oportunidad
para celebrar 13 audiencia oral y plblica correspondiente al presente
procedimiento, la cual se fij6 para el 22 de noviembre de 2010, a las 8:30 a.m,,
librdndose las notificaciones correspondientes. Ello con ocasidn 3 la convocatoria
efectuada por la Escuela Nacional de 13 Magistratura a la Comisionada Presidenta
de gzte Organo, Dra. Alicia Garcia de Nicholls, para particlpar en una actividad
académica.
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Llegada 1a oportunidad, tuvo lugar 1a audienda oral y piblica de las partes,
en la cudl, cada una expuso sus alegatos, finalizado el acto, y cumplida ia
delieracion se dictd el respectivo pronunciamiento, como consta en e! acta dee
debate, cursante a los folios 41 al 49 de 13 pieza 2 del presente expediente,
correspondiendo en esta oportunidad dictar el extenso de la dedision y al respecto
se observa:

I
IMPUTACION FORMULADA POR
LA INSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES

. La Inspectoria General de Tribunales seiald que el procedimiento
disciplinario se inicid con ocasién de la denuncia interpuesta por el ciudadano
Angei Rubén Belizario Lara, conlra la Jueza Elaina Josefina Gamardo Ledezma. Por
esa razon, se procedic a efectuar la comespondiente investigacidn resultando que
le fue imputada 13 falta disciplinaria prevista en ef numeral 9 del articulo 39 de la
Ley de Carrera Judicial, que ¢a lugar 3 1a sanddn de suspension.

Sefialo que la prenombrada ciudadana durante su desempefio como Jueza
Temporal del Juzgado Primero de Primera Instancia en lo Givil, Mercantil y del
Transito de la Circunscripcdn Judicial del estado Anzoategui con sede en El Tigre,
conocid de 13 causa judicial N° BH11-X-2003-000018, correspondiente 3 una
querella interdictal de amparo, 1a cual se tramitd por 13 via civil, siendo que el 7 de
diciembre de 2004 la jueza dicté un auto donde sefialdé que en ocho (8) dias
dictaria 1 sentencia conforme el articulo 701 del Codigo de Procedimiento Civil.

Indico que conforme a las certificaciones de dias de despacho que constan
en of expediente disdiplinario y de los dias calendarios transcurridos durante el a0
2005, se observd que desde la fecha del auto dictado por la jueza sometida a
procedimiento, es decir, 7 de diciembre de 2004, hasta el 25 de julio de 2007,
fecha en que se realizo 13 investigacion disciplinaria, transcurrieron trescientos
cuarenta y dos (342) dias de despacho y seiscientos treinta y cuatro (634) dias
calendarios, sin haber dictado la sentencia definitiva, siendo que la Ley prevé que
vencido el lapso que tienen las partes para 13 presentacién de los alegatos, el Juez,
dentro de ios ocho (8) dias siguientes dictard la-misma.

Que una vez interpuesta 13 querella, la jueza sometida a procedimiento
debid decretar el amparo 3 13 posesion dei querellante, practicando todas las
medidas que aseguran el caso y una vez practicadas ordenar i3 citacion del
querellado, siguiendo ias formalidades del Cédigo de Procedimiento Civil en
materia de citacion y luego de ello seguir con el procedimiento como-to indica_fa
norma, lo cudl, segln el Instructor, no se lievd a cabo, ya que la Jyeza sametida a
procedimiento no cumplié con el plazo de ocho (8) dias previsto en & ley para
dictar sentencia, 3 pesar de que en el expediente judicial constan las tres (3)
solicitudes que se le realizaron para que dictara sentencia definitiva, sin recibir las

-partes oportuna respuesta. Por ello, consideréd que la jueza FElaina Josefina

Gamardo Ledezma, viclo el derecho que tienen los justiciables a que las peticiones
que dirigen sean resueltas en el tiempo establecido en la ley o en un tiempo
razonable, vulnerando de esa forma la tutela judicial efectiva, el derecho a la
defensa y el debido proceso establecidos en nuestra Constitucion.

Ademds, en la oportunidad de la celebracién de la audiencia oral y publica,
ratificd 135 razones de hecho y derecho por las cuales aprecid que la jueza
sometida a procedimiento incurrid en omisién de pronunciamiento, por cuanto
dictd 13 sentendia ei 19 de septiembre de 2007, es decir, posterior a I3 fecha en
que se efectud la investigacion disciplinaria, pues tal como lo indic6 en sy escrito
conclusivo, para esa fecha (25 de julio de 2007), habian transcurrido trescientos
cuarenta y dos (342) dias de despacho y seisclentos treinta y cuatro (634) dias
calendarios, en consecuencia, solicito se le imponga ia sancion de suspension, al
considerar gue la referida jueza estaba incursa en la falta prevista en el numeral 9
dei articulo 39 de la Ley de Carrera Judicial.

u
ALEGATOS DE LA JUEZA SOMETIDA A :
PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO <
7 X,

La dudadana Elaina Josefina Gamardo Ledezma, mediante esditorde
descargos que present6 el 26 de julio de 2007, ante la Inspectoria General de
Tribunales, reconodié que existia un retardo procesal en fa causa judicial N°® BHI1-
X-2003-000016, comespondiente 3 una querella interdictal de amparo, pues
sefiald: *..quizds se debéo a la apeladon que se ejercic en .el cuademo de
medidas, pero no es justificacion alguna, por lo tanto me comprometo ante la
Inspectona General de Tribunales a dictar ia sentencia definitiva en el Cuaderno
principal de 13 presente causa, 3 mds Lardar el dia quince de agosto del presente
ano...”.

Rosteriormente, en fechas 19 de mayo y 10 de noviembre de 2010,
presentd escritos ante esta Comisin; en el primero, promovid pruebas, y en e
segundo alegd que el 16 de didembre de 2003 el Juzgado Primero de Primera
Instancia en o Civil, Mercantil, Agrario y del Transito de la Circunscripdién Judicial
del estado Anzodtegui, extension El Tigre, admitié Querella Interdictal Agraria por
Amparg, formulada por e Gudadano Jesis Albormoz Camacho, 3 Wavés de
apoderado judicial contra los ciudadanos Angel R. Belizario Lara, Ana D. Zamora,
José R. Zamora, José F Gamboa, Manuel Belizario, Angel Belizario, Juan Carfos
Zamora Rondén, Jorge Antonio Alvarez, Ramon Rosolino Rondén, Gender Bastidas
Marrero, Kismayus Aydes Cortez, Juan Isabel RondGn y Yelitza Rosalia Ronddn;
tramitindose dicha causa conforme a lo previsto en el articulo 701 del Codigo de
Procedimiento Civil.

Sefiald que durante todo e iter procesal, la mencionada Causa se cumplid
dentro de su lapso legal conforme a I3 referida norma procesal, mas era de
observar que la misma no preveia lapso para la contestacién de la demanda. Sin
embargo, una vez pradicada la medida de amparo decretada en el mencionado
juido interdictal agrario, la parte querellada se dio por citada, y consigno escrito de
contestacién 3 la demanda, por lo que se abrié el lapso de pruebas de diez {(10)
dias de despacho siguientes, siendo dicho lapso comin para promover, admitic y
evacuar ias pruebas que consideren a bien las partes llevar a conocimiento del
tribunal.
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Afirmo que durante el desarrolio dei juicio en cuestion surgié una incidencia,
siendo ésta tramitada conforme a derecho y decidida oportunamente por el
Juzgado a su cargo, la cual subio a alzada y fue decidida por el Juzgado Superior
Quinto Agrario Civil (Bienes) de la Circunscripcion Judicial del estado Monagas y
Contencioso Administrativo de [a Regién Sur Oriental, sede Maturin, y el 19 de
septiembre de 2007, se dictdé sentencia definitiva en el juicio principal y fue

declarada sin lugar s Querella Interdictal, manifestando qQue hasta ia fecha las -

partes estando en conocimiento de Ia misma, no se han dadg por notificados 3 los
fines de ejercer los recursos que consideren pertinentes,”io que -3 su decir-
demuestra a falta de interés en la continyacion de la causa. "?

Destacd, que se ie imputd haber incurrido ¢n retardo procesat en razén de
no dictar oportunamente la sentencia definitiva, hecho que si bien no niega, pero
considerd que no fue producto de una indiferencia hacia sus funciones como juez,
sino todo lo contrario, se debio al deseo de pronunciarse tomapdo cn
consideracion los dltimos acontecimientos ocurridos en materia agrarig, - con

ocasion de la Ley de Tierras v Desarrollo Agrario, i3 cual ha sido mod:ﬁcnda en

varias cportunidades.

Que el 3 de septiembre del 2002, con ocasion a la promulgacion de la
referida Ley Agraria, los jueces en esa materia a nivel nacional fueron ‘lamados a
un Curso de Capacitacion en la Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de
Justicia, al Que asistié los dias 21 y 22 de noviembre de ese afo, en el cual no se
aciarg la duda surgida, en cuanto al procedimiento a seguir cuando se presentaran
querelias interdictales o perturbacion de actos posesorios, ya que la mencionada
ley preveia un procedimiento que por las caracteristicas permitia al juez tener un
control de la causa desde su inicio y por la inmediatez permitia igualmente un
mayer conocimiento de la misma, siendo un procedimiento mas expedito y
garantista para 1as partes.

Asegurd que a fa fecha, no existia un criterio Unico sobre el tratamiento que
se le debia dar a las querellas interdictales agrarias, si el previsto en la Ley de
Tierras y Desarrolio Agrario 0 el contenido en el articulo 701 del Codigo de
Procedimiento Civil, ya que en virtud de las sentencias dictadas por la Sala Especial
"Agraria de 1a Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, el referido
articuio continuaba con vigencia y validez procesal, y en el Juzgado Primero de
Primerg Instancia en io Civil, Mercantil, Agrario y del Transito de la Circunscripcion
Judicial del estado Anzoategui extension E! Tigre, desde la entrada en vigencia de
la nueva Ley de Tierras y Desarrollo Agrario, se han conocido dos (2) causas
tramitadas segun lo previsto en el articulo 701 dei Codigo de Procedimiento Civil, y
la mayoria son tramitadas por el juicio oral previsto en el articulo 210 de la
mencionada ley.

Adema's, sefiald que en marzo dei 2000, la Sala de Casacion Civil del
Tribunal Supremo de Justicia, en virtud de la entrada en vigencia de 13 nueva
Constitucion de fa Republica Bolivariana de Venezuela, con sus amplios fines
garantistas, y con el derecho 3l debido proceso y a la defensa; tomando en
consideracion el procechmlento aplicable a Ias querellas interdictales, conforme al

articulo 701 eiusden que no prevé el derecho a contestar ta demanda por el
demandado o quereilago en autos, modific parcialmente dicho articulo y ordend
fijar dos (2) dias para la contestacion a ia demanda, luego se continiia con el
procedimiento contenid en el referido articulo, mas la Sala Especial Agraria de la
Sala de Casacion Social antes mencionada, no se ha pronunciado a los fines de
modificar ese articuio. S5in embargo, a nivel nacional los jueces agrarics aplicaban
el procedimiento conteriido en la Ley de Tierras y Desarrollo Agrario, por lo que, en
su criterio, no se cercenaba el derecho a la defensa al demandado de autos vy se le
permitia ejercer ese derecho y dar contestacion a la demanda.

Nuevamente sefiald, que la Inspectoria General de Tribunales le impuyto
haber incurrido en omisién de pronunciamiento al no dictar sentencia definitiva
como lo establecia el articulo 701 del Cédigo de Procedimiento Civil, y alegd que
ciertamenite incurrid en retardo precesal al no dictar la referida sentencia dentro
del lapso previsto en 1a mencionada normativa, por fas consideraciones antes

mencionadas, pero mas cierto fue el hecho de que una vez interpuesta Iy querelia

se decreté la medida de amparo, porque el referido articylo establecna‘que :

practlcada la restitucion, secuestro o las medidas que asegurasen e])ammr

sequn el caso, el juez ordenaria la citacion; que en esa causa judicial si s%pehé& e
to!

1a medida de amparo conforme fue solicitado por el querellante de au
practicamente lo que iniciaba en si el procedimiento de la querefla, ya que :
tanto no se hubiese practicado.Ja medida acordada, no podia ordenarse 1a citaclon,
y era imposibie seguir un procedimiento de querelia sin‘la medida practicada, por
cuanto son juicios que se inician pnmero acordandose la medida asegurativa y
luego la citacidn; por elio destacd que si cumplié con todo el iter procesal dentro
de su lapso legal, siendc que el Unico retardo Gue hubo fue respecto a la sentencia
.definitiva, y todo por ias razones ya invocadas.

También alego que durante su permanencia como jueza en ese Juzgado,
habia procurado proveer y dictar las sentencias dentro de su lapso legal; que esta
Comision conoce la multitud de competencias que tiene el Tribunal a su cargo, ya
que si bien desde abril de 2009, sdlo tiene competencia en materia civil, mercantil,
agrario y del trdnsito, ademds de los amparos; para los afios anteriores, en
particular los afios 2004-2005, . ese Juzgado, ademds de las mencionadas
competencias conocia de . materia centenciosa admlmstratlva, tributaria, de

" menores”, laboral y la jurisdiccion voluntaria.

En I3 oportunidad de la audiencia oral y publica, la Jueza sometida -3
procedimiento ratifico Ics alegatos esgrimidos en sus escritos de defensa y alegd
que durante su permanencia como jueza en ese Juzgado, habia procurado proveer
y dictar las sentenclas dentro de su lapso legal; que esta Comisién conoce 13
muititud de competencias que tenia el Tribunal a su cargo, siendo que el retardo
no fue voluntario, sino gue obedecid a los hechos acontecidos durante el proceso,
los cual fueron de angustia, tales como 1a quema de la cosecha del maiz, Ia de un
tractor, v 13 muerte del defensor de la parte querellante, lo cual le fue notificado
por la Guardia Nacional, siendo que se trasladd al hato y ie pregunté al seflor
Ange) Belizariy donde estaba el tractor y el maiz quemado, y-éste no le dio
ninguna respuesta; sin embargo, observé que en el lugar lo que habia era maleza,
y no evidencid 13 existencia de una zona forestada donde evidencie qye hubo una

cosecha de maiz. Ademas afirmd que el maiz le fue entregado a la Guardia
Nacional, el cual a su vez se 1o entregd a la parte querellante, lo que quiere decir
que no se perdio, como o alegd el denunciante.

Finalmente sefalo que dictd sentencia el 19 de septiembre de 2007, siendo
que hasta la presente fecha las partes no se han puesto a derecho, o que
presumia que éstas no tenian interés en el asunto. y que se sometia a la sancion
que bien dictara esta Comns:on

1
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Analizadas fas actas que conforman el presente expediente, las pruebas y
apreciaciones de las exposiciones realizadas por las partes en la aydiencia oral y
publica en este procedimiento; y siendo 1a oportunidad para dictar el extenso de la
decision contenida en el acta de audiencia oral y>pUblica celebrada el veintidds
(22) de noviembre de 2010 esta Comnsuon pasa 3 decidir en los siguientes
terminos:

Se le imputd a la ciudadana ELAINA JOSEFINA GAMARDO LEDEBAA
haber incurrido en omision de pronunciamiento frente a la causa judicial N° H11- =~
X-2003-000018, correspondiente a una querella interdictal de amparo, 3 n
sentencia definitiva como 1o establece el articulo 704 de! Cddigo de Proc
Civil, que prevé ocho (8) dias para ello, @ pesar de que en el expediente
constan las distintas solicltudes que realizd el apoderado judicial de la :
demandada, en las cuales ie solicitd que dictara'sentencia definitiva. 85

Para la determinacion de la ocurrencia o no del ilicito imputado, esta
Comision, constatadas fas actas que cursan en el presente expediente disciplinario,
observo lo siguiente:

Auto del 7 de diciembre de 2004, mediante el cual la prenombrada Jueza
difiri6 1a publicacién de la sentencia correspondiente a la causa judiciai N° BH11-A- .
2003-000001, para dentro de los ocho (8) dias consecutivos siguientes (folios
89, picza 1). : . -

También se evidenciaron diligencias efectuadas los dias 27 de mayo de 2005,
19 de enero y 20 de septiembre de 2006, la primera de ellas, por |a representacion
de la parte querellante y Ias dos Gltimas, por el apoderado judicial de la querellada,
solicitando a la Jueza sometida a procedimiento que dictara sentencia (falios 90 al
92, pieza 1).

Certificacion de los dias de despacho transcurridos desde el 7 de diciembre de
2004 hasta el 15 de ese mismo mes y afio, desde esta Gltima fecha hasta el 12 de
enero de 2005, v desde el 30 de noviembre de 2005 al 26 de julio de 2007, en el
Juzgado Primero de Primera Instancia en lo Civil, Mercantil, Trénsito y Agrario de
la Circunscripcidn Judicial del estado Anzoategur (folio 33 al 46, pieza 1).

Sentencia dictada por 1a jueza sometida a procedimiento, el 19 de septiembre
de 2007, en la que declard sin lugar la querelia interdictal antes referida (folios 127
al 133 de la pleza 1).

Visto lo anterior, esta Comisién observa que, de los alegatos expuestos por la
jueza sometida a procedimiento disciplinario, tanto en su escrito de defensa como
en la audiencia oral y publica, se desprende que los hechos que derivan en 13 falta
imputada por ef drgano instructor, no han sido objeto de controversia, contrario a
ello, reconocid que la decision definitiva en la causa judicial referida en la
imputacion fue dictada el 19 de septiembre de 2007, esto es, fuera def lapso
establecido en la normativa adjetiva aplicabie.

Ahora bien, alegé en su defensa que elio se debid a la multitud de
competencias que tenia el Tribunal a su cargo para la época, y a las circunstancias
presentadas en esa causa, como el fallecimiento del apoderado de la parte
querellante, las pruebas que se requerian evacuar, y la decision donde se declaré
propietario de la cosecha de maiz al querellante.

Al respecto, esta instancia disciplinaria observa que la Jueza sometida a
procedimiento, el 16 de diciembre de 2003, admitié la demanda por quereila
interdictal de amparo que interpuso e! ciudadano Jesgs QOdoardo Albornoz
Camacho contra los ciudadanos Angel R. Belizario, Ana D. Zamora, José R.
Zamora, Manuel E. Zamora y otros, correspondiente a [ causa judicial N° BH11-X-
2003-000018, siendo el caso gue en esa misma fecha también decreto ei ampam
sobre el bien inmueble, por 1a perturbacién que alegd haber sufrido el quereliante,

- quien e 6 de diciembre del 2004 presentd sus alegatos, y en esa oportunidad -

decidié tramitar la causa conforme io establece el articulo 701 def Cédugo de
Procedimiento Civil (folios 78 al 80, pieza 1).

Segmdamente, es decir, el 7 de diciembre de 2004, la referida Jueza :h
auto en el cual acerds lo siguiente: “...Por exceso de trabajo surgido en el presenli’
asunto, especificamente en el Cuademo de Medidas debido a 13 incidencia surgida,
se difiere la publicacion de la sentencia para DENTRO DE LOS OCHO (8) diss
consecutivos siguientes al de hoy...".

Y desde esa fecha no fue sino el 19 de septiembre de 2007, que dictd la
sentencia definitiva, a pesar de las solicltudes que expresamente le hicieron por
una parte en el mes ge enero del afio 2005, el querellante pidiéndole "..se siva
dictar la correspondiente sentencla, y 3s/ evitar- una tragedla..”, y la parte
querellada en dos oportunidades en el affio 2006, requiriendo que: "..dite
sentencia definitiva en la presente causa por cuanto se encuentran cumplidos
todos los actos y lapsos procesales dentro del proceso en aras del principio de
celeridad procesal y de una justicia expedita...”.

Por lo que en criterio de esta Comisidn, tal retardo contrario a la ley no puede

. ser excusado en ninguna de las razones alegadas, pues como lo afirmara la
representacién fiscal, el pronunciamiento no se produjo ni siquiera en un plazo

vazonable, como lo ha sostenido la Sala Politico Administrativa dei Tribunal
Supremo de Justicia, entre otras, en sentencia N° 00124 de! 13 de febrero de
2001. Mas aun no sdlo de las peticiones de ias partes, sino de su propia defensa se
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_‘desprende, que la situacion de conflicto existente entre fas partes, donde uno de
los querellados es el aqui denunciante, requeria resolucién oportuna como lo
impone el Texto Fundamental en su articulo S1, no siendo tampoco excusable el
alegato referido a que el retardo en dictar la sentencia definitiva se debio al deseo
de pronunciarse tomando en consideracién los Uitimos acontecimientos ocurridos
en materia agraria con ocasién de la Ley de Tierras y Desarrollo Agrario, pues
como se desprende de lo sefialado en dicho fallo (v. folio 130 de ia pieza 1 de!
preserite expediente), ios querellados al dar contestacidn mediante escrito del 13
de mayo de 2004, alegaron que: “../a ocupacion del lote de terreno en el sitio
denominado PASO ANCHO se hizo en forma legal, publica, pacffica y a 1 vista de
todo el mundo mediante un procedimiento administrativo de trdmite para el
otorgamiento de cartas agrarias a dos (2) Cooperativas legaimente constituidas
como lo son ‘EL TORO NUEVO VENEZOLANO, R.L.’ y 'LOS LABRADORES DE
ZUATA, R.L.° para desarrollar actividades agricolas.- Agregan los querellados que
los actos realizados pasa 13 ocupacion del inmueble se trata de inspecciones
realizadas por ingenieros y técnicas de 13 Oficina Regional de Tierrss de El Tigre,
Estado Anzodtegui.- Que iguaimente fueron levantadas actas en el terreno por las
autoridades respectivas que constituyen documentos publicos que oponen al
querellante.- Consignan cartas agrarias que igualmente constituyen documentos
publicos amparadas en el Decreto del Ejecutivo numerp 2.292 de rango
constitucional y Resolucidn Nro. 177 del Instituto Nacional de Tierras que
sustentan 13 ocypacion de 980 hectdreas otorgadas por el INTI a la cooperativa
LOS LABRADORES DE ZUATA R.L. y 980 hectireas /gua/mente a /a cooperativa EL
TORO NUEVO VENEZOLANO R.L. segun Resoluciones numeros 177, reuniones 21-
03 y 26-03 de fechas 16-10-2.003 y 04-02-2.003...".

No obstante ello, fue pasados tres (3) afios que declaré sin Iugar la querella
interdictal, en los siguientes términos:

"...Lo anterior determina que conforme a [os instrumentos cursontes a 10§%, - .
autes, se ha demostrado que no ha habido perturbacidn a la posesidn %
la accidn directa y personal de los querellados, o por - getividades efecutadas o i
por. ¢l interés personal de cada uno de ellos, siendo que, todas esas
actividades y la ocupacidn misma de los dos (2) lotes de terra han sido
efeculadas por 13s cooperatives LOS LABRADORES DE ZUATA, R.L. y per EL

NUEVO TORO VENEZOLANO R.L., rardn por la cual a cniterio de este

Tribunal, e/ querellante no podia accionar a ttulo personal contra los
miembros de [as cooperalivas sino contra 13s cooperativas mismas pues de

todas /os recaudos se evidencia que son éstas las titulares de los derechos

que_han sido otorgados por las autoridades respectivas del Ministerio de
Agricultura y Tierras de el Instituto Nacional de Tierras.- Dicho en otros
términos, s/ el querellante acciond de manera equivocadd contra los
miembros de la cooperativa a ttulo personal, y, de las actas se observa sin

lugar @ dudas que debid acclonar contra las cooperativas, es obvio que la

accion no puede prosperar para que produzea efectos contra quien no ha

sido demandado, asi se decide.-

£s deoi, el querellante acciond contra un grupo de personas a titulo
individual, como perturbadores de una posesion, y sus pruebas se
dinglegon 3 o strar que estas pe eran los perturbadores, mientras

que tanto los quereliados como los terceras opositores, alegaron que nunca
ocuparon los inmuebles a titulo personal, sino que fue mediante trimites
realizados por las Cooperalivas, y, demostraron que efectivamente asi

ocurmid, lo que indica que la accidn por haber sido Interpuesta de manera

errdnea deberd ser deciarada sin lugar con les pronunciamientds de Ley, y

as( se decide.

En consecuencia, considera esta Jurgadora, gque se hace innecesario el

estudio de los hechos posesorios propiamente dichos por cuanto 3/ existir,

como en efecto existe un error en la ldentidad de los demancdados, resulta

indtil 1a revision de los elementos tipicos de /a posesion, y as/ se decide...”,

También es importante destacar que ia decisidn interlocytoria referida por
elfa, en 1a cual declard con tugar 1a oposicidn formulada por el querellante,
ciudadano JesUs Odoardo Albornoz Camacho al auto dictado el 2 de noviembre de
2004, y ‘en la que ordend hacerle entrega del maiz al declarario propietario de la
cosecha, tenia apelacién en un solo efecto, de modo que su resolucion por la
alzada no condicionaba el pronunciamiento sobre la querelia interpuesta, al no
tener efecto suspensivo, mas aun resalta que esa apelacién fue resueita en
sentencia dictada el 29 de abril de 2005, por ei Juzgado Superior Quinto Agrario y
Civil-Blenes de la Circunscripclén Judicial del estado Monagas, con competencia
contencloso administrativo de ia Regidn Sur Orlental, que cursa a ios folios 57 al
68 de la pleza 1 del presente expediente, en la cual se declaré con lugar la
apelacién Interpuesta por los queretiados, y se anulé lo decidido por I3 sometida a
procedimiento, al estimar que Incurrié en el vicio de ultrapetita, sefialando esa
alzada que i2 oposicién a la medida no conlieva la solicitud de declaratoria de
propledad de la cosecha y su total entrega.

De alli que 3l no haber sido desvirtuada 13 falta disciplinaria imputada,- ni:
justificada en ninguna de las razones alegadas en su defensa, puesto que hastels
fecha en que el Organo Instructor realizd 13 Investigacién discipiinaria (25:de ‘Julle
de 2007), no habis sido dictada la sentencia definitiva, contrariando io establecids
en el articulo 701 del Cddigo de Procedimiento Civil, asi como lo dispuesto en los
articulos 26 y 51 de la Constitucién, pues ni siquiera se produjo en un-plazo
razonable, es por lo que se concluye que 13 jueza ELAINA JOSEFINA GAMARDO
LEDEZIMA se encuentra incursa en |a falta discipiinaria prevista y sancionada por
el numeral 9 dei articulo 39 de la Ley de Carrera Judicial, que da lugar a Ia sancién
de suspensién dei cargo, y asi se declda.

Visto que el precedente quedd establecido en la falta discipiinaria que da

“‘iugar a la sancién de suspensién del cargo sin goce de sueldo, ests Comisién

precisa determinar ol tiempo de duracién de 1a 'sancién Impuesta, y al respecto
observa que dicha falta se encuentra prevista en dos (2) normas vigentes para el
momento en que ocurrieron los hechos, a saber en ei numeral 9 de! articulo 39 de
la Ley de Carrera Judicial y en el numeral 11 del articulo 38 de la Ley Orgénica del
Consejo de 1a Judicatura, cuyos pardmetros temporales para imponer ia sancién de
suspensién son diferentes, en el articulo 39 de la Ley de Carrera Judicial en su
_parte in Ane se establece que el iapso de suspension serd por un tiempo de tres
(3) meses a un afio (1); igualmente en el numeral 2 del articulo 36 de 13 referida
ley determina que 1a duracién de la sancién no seré menor de quince (15) dias ni
mayor de sels (6) meses; la cual resulta méas favorable y por tanto serd la tomada
on consideracién para imponer el término de duracién de ia sancidn.

xp. N*® 1922-2010

En consecuencia, atendiendo a fos postulados de graduacién de 12 sancién en
razén de Ia razonabilidad, necesldad y proporcionalidad, principlos aplicables a este
procedimiento disciplinario, esta Instancia considerando la entidad de la
Irregularidad constatada, establece que el tiempo de suspensién a imponerse a la
Juezs ELAINA JOSEFINA GAMARDO LEDElMA es de dos (2) meses, sln goce
de sueido. Asi se declara

Finaimente, este Organo Disciplinario hizo constar que tuvo a la vista el
expediente personal de la prenombrada Jueza, del cual se desprendié que no ha
sido sancionada disciplinariamente. Por Ultimo, se estima necesario sefialar dado el
alegato esgrimido por ia cludadana ELAINA JOSEFINA GAMARDO LEDEZMA,
referido a que se encuentra jubilada, lo cual indicé una vez cuiminado ef acto de la
audiencia oral y pUblica y de la lectura del acta levantada el-dia 22 de noviembre
de 2010, siendo que ello no lo expuso nt antes del inicio de Ia audiencla, ni durante
su desarrailo, ni al final de ésta, asi como tampoco se observa que a 13 fecha de
dictar el extenso, haya consignado recaudo alguno que apoye su alegato, no
obstante se evidencia de! expediente personal que lleva la Direcclén de Recursos
Humanos de |3 Direccidn Ejecutiva de !a Magistratura, una solicitud de jublladén
aespecial y una hoja de andlisis de calculo de ia misma, por lo que tal drcunstancia

"en nada incide en la decisldn dictada con ocasidn al_ejercicio de la potestad

disclplinaria que compete a este érgano Ml se dacide.

!V
DECISION

Con fundamento en.los razonamientos, tanto de hecho como de”deérecho
precedentemente expuestos, esta Comisidn de Funcionamiento y Reestructuracién -
del Sistema Judicial, en nombre-de 1a Repibiica Bolivariana de Venezuela y por
autoridad de la Ley, SUSPENDE sin goce de sueldo por el lapso de dos (2) meses,
a la cludadana ELAINA JOSEFINA GAMARDO LEDEZMA, titular de la cédula:de
identidad N° 3.852.426, dei cargo de Jueza Temporal de! Juzgado Priry iero de
. Primera Instancia en lo Civil, Mercantil'y del Trénsito de 1a Circunscripci) Judicla!
del estado Anzodtegui con sede en El Tigre, y de cualquler otro que ostenyé:dentro
del Poder Judiclal, por haber incurrido en la falta disciplinaria prevista e
39, numeral 9 de 1a Ley de Carrera Judlmal en concordancia con el numef
articulo 38 de ia Ley Orgdnica dei Consejo de la Judicatura.

puybliquese en la Gaceta Oﬂclal de la Repubnca Bolivariana de Venezuela_ )

Notlfaquese a la Comisién Judldal del’ Trlbunal Supremo de Justida y ala

_Direccion de Recursos Kumanos de la Dlrecdén Ejecutiva de la Magistratura’para
_que tengan conocimiento de Ia presente decisidn, Inférmese a fa Rectorfa: de la
- Clreunscripcién Judiclal del estado Anzoétegul y ala Dureccién Admmistrativa

Reglonal de dicho estado.

Contra esm decisién, podré ejercerse recurso de reconsideracion ante esta
Comisién, dentro de los quince (15) dias hébiles sigulentes a su publicacién o
recurso contencloso  administrativo - de " anulacidn, ante la Sala“: Polftico
Administrativa dei Tribunai Supremo de Justicla, dentro de los trelnta (30) dias

. continuos siguientes a sy publlcaclén

Dada, firmada y sellada en Ia Salav Plenaria de la Comisién ; Funcional mlento
y Reestrycturacion dei Sistema Judicial. En Caracas, a los (29) dlas
del mes de noviembre de dos mil diez (2010). Aflos: 200° de la Independencia y
1510 de la Federaclén

USECHE DE

NDEZ ; - FLOR VIO—E-ETA E%NTILL ARAB

" Ponente

381.845



GACETA OFICIAL

DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA

DEPOSITO LEGAL: ppo 187207DF1

ANO CXXXVII— MES III
Caracas, martes 14 de diciembre de 2010

Nimero 39.573

Esquina Urapal, edificio Dimase, La Candelaria
Caracas- Veneuela
Tarifa sujeta a publicacién de fecha 14 de noviembre de 2003
én la Gaceta Oficial N° 37.818 _
http://www.minci.gob.ve / http://imprenta.gotdns.org

v

Esta Gaceta contiene 56 Pags. costo equivalente
222,85 % valor Unidad Tributaria

—

LEYDE PUBLICACIONES OFICIALES
(22DEJULIODE 1941)

Articulo 11. La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del 11 de
octubre de 1872, continuaré editindose en la Imprenta Nacional con la

‘denominacién GACETAOFICIALDE LA REPUBLICA BOLIVARIANA

DEVENEZUELA. -

Articulo 12. La GACETA OFICIAL DE __LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicara todos los dias habiles, sin
perjuicio de que se editen nimeros extraordinarios siempre que fuere
necesario;  ydeberdn insertarse en ellasin retardo los actos oficiales
que hayande publicarse.

Pardgrafo iinico. Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFICIAL
tendrin una numeracion especial.

Articulo 13. En la GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicarin los actos de los Poderes
Pablicos que deberén insertarse y aquellos cuya mclusnén sea conveniente
por el Ejecutivo Nacional.

Articulo 14. Las leyes, decretos y demis actos oficiales tendran caracter de
publicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, cuyos ejemplares
tendrén fuerza de documentos piiblicos.

E1 SERVICIO AUTONOMO IMPRENTA NACIONAL Y GACETA OFICIAL de Ia Repiblica Bolivariana de Veneznela
advierte que esta publicacién se procesa por reproduccion fotomecénica directa de los originales que recibe del
Consejo de Ministros, en consecuencia esta Institucion no es responsable de los contenidos publicados.
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DEFENSORIA DEL PUEBLO

nzpdsvuca BOLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSORIA DEL PUEBLO
DESPACHO DE LA DEFENSORA DEL PUEBLO

CARACAS, 13 DE DICIEMBRE DE 2010
2000 v 1519
Rﬁsauqdm NO DdP-2010-223

GABRIBLA DEL MAR RAMIREZ PEREZ, Defensara del Pueblo de le
Repubfica Bollvariana de Venazuela, designada por la Asamblea Nacicnal de
la Rebﬂblica Bolivariana de Venezuela, en fecha 13 de diciembre de 2007,
segun consta en |2 Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivarlana de Venezuela
~ N° 38.836, de fecha 20 de diciembre de 2007, actuando de conformidad con
el artfculo 280 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela,
asi como en ejercicio de Ia atribucidn de realizar nombramientos conferida
por el articulo 29, numeral 19 de la Ley Organica de ia Defensoria del

Pueblo, publicada en ia ‘Gaceta Oficial de la Replblica Bollvariana de
Venezuela N° 37,995, de facha 5 de agosto de 2004, en cencordancia eon !

articulo 11 del Estatuto de Personal de 12 Dafensorla dal Pueblo, contenido
en la Resolu_dén N° DP-2007-210, de fecha 17 de diclambre de 2007,

publicado en la Gacets Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezyals N°
38.838 del dla 26 de diciembre de 2007.

RESUBLVE:
" Designar al ciudadano MIGUEL ANGEL SANTIAGO MORENQ, titular de la.
cédula de identidad N® V- 11.461.633, quien ocupa el cargo de Defansor

- Adjunto, adscrito 8 la Defensoria del Pueblo Delegada del estado Amazonas,

como Defensor del Pusblo Delegado del estade Amazonas, en calidad de
encargado, a partir del da 20 de diclembre de 2010 hasts el 19 de enero de
2011, ambas fechas Inclusive; debido & que el titular del cargo ciudadano
Pedro Luis Cabello Hermese, dlsfrutaré de su periodo de vacaclones.

ese y Publiquese,
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